2008-11-18

Funderingar om fonem

Christer Kiselman

Denna text dr avsedd som underlag vid ett seminarium i persiska pa Instit-
utionen for linguvistik och filologi vid Uppsala universitet, som planeras dga
rum 2008-11-25 10:15-12:00 i rum 9-3042 pa Sprakvetenskapligt centrum.






fonem 2008-11-18

Funderingar om fonem

Christer Kiselman

There is no denying that this definition is complicated
and forbidding.
W. Freeman Twaddell (1935:49)

[...] the inertia of the IPA protects it from the shorter-
lived of the winds of phonological change, |[...]
Handbook of the IPA (1999:38)
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1. Inledning

For att fa ett sa bra uttal som mdjligt ndr man lar sig ett nytt sprak skall man
forstas lara sig alla variationer i formeringen av sprakljuden, men om man skall lara
sig att forsta ord fran talat sprak, sa vill man uppmérksamma de variationer som
medfor forandringar i betydelsen, medan andra variationer ar nagot som man bor
bortse ifran, rattare sagt borthora ifran, eftersom de bara stor forstaelsen.

Sadana variationer som inte paverkar ordens betydelse kan vara av dialektalt
ursprung; de kan bero pa individuella egenskaper hos talaren, egenskaper som kan
samvariera med samhallsklass och kon, men som ocksa kan vara rent personliga.
Slutligen finns det ocksa variationer som beror pa sprakljudets omgivande ljud.

Som exempel pa det forstndmnda fenomenet kan vi ta tungrots-r-et i sodra
Sverige jamfort med r-ljudet langre norrut; som exempel pa det andra uttalet av
sje-ljudet i svenska; som exempel pa den sistnamnda foreteelsen ndmns ofta uttalet
av k i ko, sko och kille. Uttalet av k£ paverkas av om det kommer ett s fore som tar
bort aspirationen, men ocksa av det som kommer efter: rostorganen far liksom order
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att stélla in sig pa det som komma skall: dr det en bakre vokal som [u:] i sko eller
en framre vokal som [1] 1 kille? Om man lért sig svenska som barn tdnker man inte
alls pa detta; det ar forst nar man studerar sprak som man blir uppmarksammad pa
forhallandet. En som lir sig hindi som barn lir sig diremot tidigt att skilja pa /k"/
med aspiration och /k/ utan aspiration, till exempel i /k"al/ "hud’ och /kal/ ’tid’.
En sadan talare som borjar lyssna efter det fenomenet hos en svensktalande blir
bara forvirrad. Alltsa ar det viktigt saval att lyssna pa de vésentliga variationerna
som att lara sig att inte distraheras av de ovasentliga.

Sa langt om vikten av vasentliga och ovésentliga variationer i uttalet. Och
fonemen beskriver just vad som ar en vasentlig, det vill siga betydelsefull i den
direkta meningen av betydelse for betydelsen. Déarav fragan: Vilka ar fonemen i
ett visst sprak som jag vill lira mig? Anda dr den felstalld. Ty fonemen ir inte
en egenskap hos spraket utan hos en beskrivning av sprakets ljudsystem, och inget
hindrar att det kan finnas tva eller flera mojliga beskrivningar av ljudsystemet, och
att dessa kan vara acceptabla eller till och med bra beskrivningar.

Anda undrade jag: Vilka &r vokalfonemen i det persiska spraket? Jag fick olika
besked: pa Introduktionskursen i persiska hostterminen 2007 fick vi ldra oss av
professor Carina Jahani att det var sju. I en uppsats som hon delade ut samma
dag havdade hon att man boér anvanda nio, medan flera kallor sdger sex. Dessa
divergerande uppfattningar gav mig incitamentet till denna uppsats.

Uppsatsens syfte

Uppsatsen hade ursprungligen syftet att redovisa och jamfora de olika informationer
om vokalsystemet i persiska som vi fick ta del av under Introduktionskursen i persiska
hostterminen 2007. Men under skrivandets gang har syftet undan fér undan vidgats
till att mer allmént diskutera begreppet fonem; att nagot redogora for dess hist-
oria; att granska hur termen fonem definieras i olika larobdcker (och dérmed, givet
min matematiska bakgrund, ocksa kritisera hur dessa definitioner behandlas). Att
forsoka beskriva hur man kan ga tillvaga for att kartlagga vokalsystemet i ett sprak
blev sedan en ambition. Darvid fanns det bara tva sprak som jag kunde anvanda
for det syftet: svenska och esperanto, som ér de enda sprak som jag kan tillrdckligt
val for att med nagorlunda sédkerhet sdga vilka ord som finns och vilka minimala
par som finns. Men esperanto ar i detta sammanhang ointressant, eftersom det per
definition har exakt fem vokalfonem. Aterstod svenska. Men min ambition har inte
varit att astadkomma béasta mojliga kartlaggning av svenskans vokaler, utan som
sagt att visa hur man kan ga tillvadga niar man gar framat steg for steg.

Ett ytterligare syfte stod snart klart for mig: att visa att ett spraks vokal-
system inte ar nagot objektivt givet, utan att det kan finnas flera beskrivningar,
och att dessa inte har den stabilitet som man kanske inbillat sig. Detta syfte tror
jag mig har uppnatt. Och det har den underbara fordelen att vara mycket stabilt
under olika typer av modevaxlingar och kritik, hur hard den an kan vara gentemot
eventuella fel i framstéallningen: dven om det finns fel i det jag skriver, sa ar tesen
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att sprakbeskrivningarna ar instabila stabil.

Slutligen utmaérks framstéllningen av forfattarens under de senaste sextiotre aren
mer eller mindre klart dokumenterade oférmaga att vid uppsatsskrivning halla sig
till &mnet. Prognosen vad géller forbattringar i det avseendet &ar dalig.

Sammantaget har syftets forandring under skrivandets gang resulterat i en upp-
sats som pa grund av sin heterogenitet néstan sékert 4r oméjlig att publicera. (M&j-
ligen kan jag tdnka mig att dela upp den och publicera vissa delar, men i sa fall i
olika fora.) Desto mer glads jag at att professor Carina Jahani har inbjudit mig att
halla ett seminarium med denna skrift som utgangspunkt.

Uppsatsens organisation och innehall

Uppsatsen bestar av flera delar av ganska olika karaktar.

Efter en skiss av fonembegreppets historia i avsnitt [2, sidan [5], gar jag igenom
hur begreppet fonem behandlas i nagra nyare larobocker i avsnitt [3] sidan [I1} For
att klargora om uttalsskillnader har fonologisk betydelse eller ej kan man anvanda
minimala par, ett begrepp som diskuteras i avsnitt [ sidan [I6] Hur termer och
begrepp kan och bor definieras blir foremal for en liten essé i avsnitt 5] sidan
Ett avsnitt om hur atminstone langa vokaler kan analyseras och syntetiseras med
hjalp av enkla svingningar foljer sa i avsnitt [0, sidan [21]

Som en 6vning infor vad som vantar gor jag darefter en genomgang av hur
man kan finna det svenska sprakets vokalfonem i avsnitt [7] sidan Som redan
framhallits har jag inte haft ambitionen att astadkomma en perfekt beskrivning av
svenskans ljudsystem utan i forsta hand att illustrera hur man kan ga tillvaga for att
steg for steg resonera sig fram till en mojlig beskrivning. Eventuella brister i beskriv-
ningen ar darfor inte sa intressanta, daremot forstas brister i tillvigagangssattet. Att
arbeta med minimala par ar ingen nyhet, aven om inte alla larobocker gor det; dar-
emot har jag inte sett att man staller upp dem i matrisform som jag gor i tabellerna
1-12.

Som en jamforelse diskuteras kort motsvarande problem rérande ngiyampaa,
arabiska, esperanto, ryska, polska och japanska i avsnitt [§] sidan

Hur skall persiska spraket bendmmnas? Nagra olika uppfattningar i den fragan
presenteras kort i avsnitt [9 sidan Slutligen kommer vi fram till persiskans
vokaler i avsnitt [10] sidan [49] Uppsatsen avslutas med en sammanfattning av vad
jag lart mig under arbetets gang i avsnitten [I1]och [I2] sidorna [58| respektive 60}, och
med en antydan om vad som ar ogjort, avsnitt sidan [61]

Termerna fonologi, fonemik och fonetik

Eva Sivertsen (1976:103) definierar fonemikk som ldran om fonem, alltsa de funkt-
ionella och strukturella aspekterna av teorin for sprakljud, medan fonologi blir det
overordnade begreppet, som omfattar bade fonetik och fonemikk. Detta forefaller
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mig vara en god losning pa namnproblemet. Man far da enkelt tre tillhérande ad-
jektiv, fonologisk, fonetisk och fonemiskl[l]

Oftast betyder val fonologi just det som hon kallar fonemikk. 1 denna uppsats
foljer jag detta bruk, som ocksa finns hos Malmberg (1983:15): han anger funktionell
fonetik, fonologi och fonematik som synonymer.

I Collinge (1990) har M. K. C. MacMahon skrivit ett kapitel med rubriken Lan-
guage as available sound: Phonetics, medan Eric Fudges kapitel har rubriken Lan-
guage as organised sound: Phonology.

I Malmkjeer & Anderson (1991:339) kan man lidsa att "Phonemics is the study

of phonemes in their various aspects [...]”. Vidare: "Note in this connection that
Leonard Bloomfield (1887-1949) himself used the term ‘phonology’, not ‘phone-
mics’ [...]”. Men: "On the other hand, there exists a group of scholars who talk

about phonology without recognizing, mush less operating with phonemes |[...]".

I Nationalencyklopedin finns inte fonemik, men daremot fonematik, som defini-
eras som en “benamning pa fonologi”.

Webster’s New World Dictionary of American English (1994) definierar analogt
med Sivertsen phonology sasom omfattande phonetics och phonemics.

Longman (2001), som é&r brittisk, definierar ddremot phonology sa: “the study
of the system of speech sounds in a language, or the system of sounds itself”.

Beteckningar

Jag skriver fonetisk skrift med raka bokstaver inom hakparentestecken, alltsa som
[i], och fonem med raka bokstéver mellan snedstreck: /i/. Detta sitt att beteckna
fonem infordes av Bernard Bloch (1907-1965) nir han var redaktor for tidskriften
Language, som utgavs och fortfarande utges av the Linguistic Society of America,
och togs senare upp i Europa (Jones 1964:19). Grafiska representationer skrivs med
kursiva bokstaver, som 14, eller, nar det ar extra angeldget att betona att det handlar
om den grafiska representationen, inom vinkelparentestecken: (i). Undantag kan
forekomma nér jag citerar nagon forfattare ordagrant ... jag menar bokstavsgrant.

For att ange en vésentlig olikhet mellan tva ljud anvénder jag symbolen » (en
forminskad version av %). Malmberg (1983:163) har tecknet ~ fér denna funktion.
Men i matematiken betyder ~ ’'ungefar lika’ och ~ ’ungefar proportionell mot’, sa
det ar naturligt att anvanda den overstrukna symbolen # i den negerade betydelsen,
alltsa ’vasentligt olika’.

Tack

Ett varmt tack vill jag rikta till dem som hittat eller hjalpt mig med att hitta min-
imala ordpar: Shiva Samieinia och Pedram Razmjooei (persiska), Seidon Alsaody

LOrdet fonemisk finns inte i SAOL (2006); diiremot fonematisk. Men det forstnimnda adjektivet
ar dnda vanligt forekommande, och jag tycker att det later battre &n det andra. Kanske kan man
inldsa en betydelsenyans: fonemisk ’som avser fonem’; fonematisk ’som avser fonematiken’. Men
om fonematik kallas for fonologi, s& blir ju det sistndmnda synonymt med fonologisk.
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(arabiska), Yamasaki Seiko (japanska), Hanna Uscka-Wehlou (polska). Jag ar ocksa
tacksam mot Ingrid Maier for hjalp med avsnittet om ryska och mot Elin Sagulin
och Ida Toivonen for upplysningar om enaresamiskans fonem.

Sture Allén och Bjorn Melander har séant mig utforliga kommentarer och rattelser
till de allméanna delarna och till avsnitten om svenska i en tidigare version, och
dessutom uttryckt sig starkt uppmuntrande om mina forsok. For allt detta ar jag
mycket tacksam.

Forogh Hashabeiky och Carina Jahani har gatt igenom de minimala par i persiska
som listats i en tidigare version och kommit med ett antal rattelser och kommentarer.
Kenneth von Zeipel har sant mig rattelser och utforliga kommentarer bade vad géaller
svenska och persiska. Bo Utas har i ett brev givit mig kritik saval som vardefulla
och uppmuntrande kommentarer.

For all denna oumbérliga hjalp vill jag tacka de namnda varmt.

Dedikation

Uppsatsen vill jag dedicera till minnet av den mest inspirerande larare jag nagonsin
haft, Karl Axnés (1899—1984), som var min ldrare i tyska i Norra real. Jag
foljde ocksa nagot hans radiokurs Ldr er ryska ar 1953. Det var han som grund-
lade mitt intresse for sprak, speciellt for hur ord kan migrera fran ett sprak till
ett annat. Han disputerade 1937-05-27 vid den humanistiska sektionen av den
"weitberithmten philosophischen Fakultat zu Uppsala” pa en avhandling med titeln
Slavisch-baltisches in altnordischen Beinamen (Uppsala: Appelbergs, 1937, XV +
114 sidor).

2. En tillbakablick

Jag forsoker hér skissa fonembegreppets historia.

Baudouin de Courtenay

Jan Baudouin de Courtenay (1845-1929) var under aren 1875-1883 verksam i Kazan
tillsammans med Mikolaj Kruszewski (1851-1887) nér han utvecklade idéer som
skulle komma att fa stort inflytande i den europeiska strukturella lingvistiken.
Han fann ett sitt att tillimpa idén om struktur pa sprakljud. Tillsammans med
Kruszewski utvecklade han idén om fonem. Fysikaliskt sett ar sprakljuden mycket
varierande, men psykologiskt finns det blott ett relativt litet antal strukturella en-
heter genom vilka de fysiska ljuden realiseras. En sadan enhet kallades fonema,
en term som myntades av Kruszewski (Jones 1964:3, Seuren 1998:144). Baudouin
betraktas som framste grundaren av fonologin, enligt Seuren (1998:144) med rétta.

Enligt Jones (1964:3) var Baudouin de Courtenay “almost certainly” den forste
som pekade ut distinktionen mellan "the “phone” (speech-sound, Russian zvuk) and
the “phoneme” (Russian fonema)”.
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Jones citerar (1964:3—4) en artikel fran den stora Sovjetencyklopedin enligt vilken
det psykologiska begreppet fonem skulle vara ett radikalt missgrepp i Baudouin de
Courtenays teori.

Baudouin de Courtenays studenter kom till England, och framemot 1915 var
fonemteorin tack vare Daniel Jones en reguljar del av undervisningen vid University

College of London (Jones 1964:6, Seuren 1998:145).

Henry Sweet

Henry Sweet (1845-1912) utvecklade ocksa begreppet fonem i Oxford under 1870-
talet, enligt Jones (1964:4) oberoende av Baudouin de Courtenay. Han anvénde dock
inte termen fonem (Jones 1964:4, Seuren 1998:145). Han besokte Sverige och skrev
ett arbete om svenska spraket (1878), som enligt Claes-Christian Elert "kan ségas
vara det forsta som gjorts med syfte att ge en uttommande vetenskaplig behandling
av svenskans ljudlira” (Elert 1970:31)F]

Ferdinand de Saussure

Ferdinand de Saussure (1857-1913) publicerade 1878 eller 1879 ett 300-sidigt verk

Mémoire sur le systeme primatif des voyelles dans les langues indo-européennes, som

skulle komma att fa en mycket stor betydelse for den jamférande sprakforskningen.
Angaende fonem skriver de Saussure:

le phoneme est la somme des impressions acoustiques et des mouvements articula-

toires de 'unité entendue et de 'unité parlée, I'une conditionnant ’autre : ainsi c’est

déja une unité complexe, qui a un pied dans chaque chaine. (de Saussure 1985:65)

Det handlar alltsa om en kombination av nagot subjektivt (de intryck som ljuden
gor) och nagot objektivt (rostorganens fysiska rorelser). Enligt Seuren (1998:151)
var de Saussures anviandning av termen phoneme “confusing, and probably also
confused”. Emellertid hade de Saussure forstatt det fonologiska faktum att det i
varje sprak finns nagra ljudskillnader som sérskiljer olika ord eller morfem, medan
andra &r i fri variation eller i varje fall &r utan inverkan pa ordets innebord.

Daniel Jones

Daniel Jones (1881-1967) var en framstaende brittisk lingvist. Han var under sextio
ar verksam inom the International Phonetic Association: som bitradande sekreterare
1907-1927, sekretare 1927-1949 och ordférande 19501967 f

2Som en kuriositet kan ndmnas att, enligt den engelsksprakiga Wikipedia, George Bernard
Shaw i forordet till sitt skadespel Pygmalion (1913) skriver att Henry Higgins, professorn som
larde Pygmalion att tala och upptrada fint, inte ar ett portrétt av Sweet men att "there are
touches of Sweet in the play.” Se dock fotnot 3 till avsnittet om Daniel Jones.

3Enligt den engelsksprakiga Wikipedia var det Daniel Jones och inte Henry Sweet som var
forebilden for Henry Higgins i George Bernard Shaws skadespel Pygmalion. Se fotnot 2 till avsnittet
om Henry Sweet.
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Enligt den engelskprakiga Wikipedia blev han 1917 "the first linguist in the
western world to use the term phoneme in its current sense |...]"[]
Hans viktigaste insats ur den har uppsatsens perspektiv ar hans 20-sidiga skrift
(1964) om fonembegreppets historia och innebord.
Jones definerar fonem som en familj av yttrade ljud:
Viewed from the “physical” angle a phoneme is a family of uttered sounds (segmental
elements of speech) in a particular language|. . .| which count for practical purposes
as if they were one and the same; the use of each member of the family (allophone)
is conditioned by the phonetic environment, i.e. no one member ever occurs in the
situation appropriate to another. (Jones 1964:7)

Hér och pa flera andra stallen uttrycker han sig rent méangdteoretiskt: ett fonem
dr en familj eller grupp (d.v.s. med nutida sprakbruk en méngd) av allofoner, och
allofonerna tillhor (belong to) denna méangd.

Termen allophone ’allofon’ uppfanns enligt Jones (1964:15) av B. L. Whorf
omkring 1934, men dess forsta forekomst i tryck daterar Jones till 1941 i en art-
ikel av Trager och Bloch.

Fonemen uppstar alltsa i detta synsatt som ekvivalensklasser i méangden av alla
sprakljud. Men han accepterar ocksa den psykologiska sidan av saken:

I am of opinion [...] that it is perfectly justifiable to take into account “mind”,
99 “ 2 [43 b (13

“feeling”, “impressions”, “notions”, “picturing” and other undefinable psychological
terms in investigating the nature of the phoneme. (Jones 1964:8)

Vidare:

For the above reasons I regard the psychological view of the phoneme as a tenable
one. This is not, however, to say that the physical view is to be rejected. (Jones
1964:9)

Men han menar att det fysikaliska synsattet ar lattare att forsta for den vanliga
studenten.

Jones skriver att det blev uppenbart att en liknande terminologi kan tillampas
vad géller ett annat attribut hos ljud, ndmligen lingd (1964:16). Han talar da om
“chroneme” | pa svenska kanske kronem; varje kronem kan besta av flera kroner. Som
exempel rdknar han upp i-ljuden i bixd (bead), bim (been), birt (beat), som alla
hor till det langa kronemet, medan de i bid (bid), bin (bin), bit (bit) hor till det
korta kronemet.E] Ljuden i de tre forsta, liksom i de tre sistndmnda, kanske har olika
langd inbordes, men den &r inte betydelsebarande, vilket daremot langdskillnaden
mellan de tre forsta och de tre sistnamnda ar.

Jones menar att utvidgningen av fonembegreppet att omfatta sprakdrag som
langd ar ett misstag av vissa amerikanska kolleger: "This innovation was, in my opin-

4Detta uttalande innebir att Kazan, som ligger i Europa, inte riknas till den vistliga virlden.
De polska lingvisternas verksamhet déar blev d&nda uppmérksammad — liksom Nikolaj Lobacevskij
(1792-1856), som arbetade i Kazan litet tidigare och vars icke-euklidiska geometri, publicerad 1829,
blev mycket kand.

5 Jones skriver fonem med halvfet stil som hir.
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ion, an unnecessary and unfortunate one.” (Jones 1964:20). Bruket ségs ha kommit
fran Bloomfield, som emellertid forsiktigt kallade de prosodiska dragen ”secondary
phonemes”, men dér man senare glomde bort epitetet, sa att termen phoneme fick
olika betydelser i Europa och America.

Han vander sig mot att Pragskolan inte foljde Baudouin de Courtenay utan i
stallet gick den motsatta vigen: de definierade fonemen som strukturella element
som kan realiseras som sprakljud (1964:17). "Easily intelligible definitions of the
phoneme on this basis are difficult to formulate.”

Jones (1964:20) avslutar med att framfora ett forslag fran Dennis Ward att
anvanda signeme som en overordnad term. Det finns da signemes of phone, length,
stress, pitch, juncture, dar den forsta ar synonym med phoneme i hans mening.

Leonard Bloomfield

Leonard Bloomfield (1887-1949) var professor vid University of Chicago 1927-1940
och Yale University 1940-1949. Hans mest kidnda bok ar Language (1933), omtryckt
manga ganger, fran vilken jag citerar hans definition av phoneme: ”a minimum
unit of distinctive sound-feature” (Bloomfield 1969:79). Nyckelordet héar &ar forstas
distinctive, vars betydelse framgar av citatet:
As long as we pay no attention to meanings, we cannot decide whether two uttered
forms are “the same” or “different.” The phonetician cannot tell us which features
are significant for communication and which features are immaterial. A feature

which is significant in some languages or dialects, may be indifferent in others.
(Bloomfield 1969:77)

Nationalencyklopedin skriver om denna bok:

I sitt mest inflytelserika verk, Language (1933), utvecklade han en metod for sprak-
beskrivning med hanvisning enbart till iakttagbara egenskaper i ett sprak. Subjekt-
iva kriterier, d&ven betydelsen, undertrycktes i beskrivningen.

Men som vi sett ar detta att undertrycka betydelsen inte nagot som han gor vad
galler fonembegreppet.

Freeman Twaddell

W(illiam) Freeman Twaddell (1906-1982) var professor i tyska och lingvistik vid
Brown University, Providence, RI. Hans bok On defining the phoneme fran 1935 ger
en mycket lasvard beskrivning av problemen att definiera begreppet. Hans inledande
ord laser jag med forvantan:
With the increased use of the term ‘phoneme’ have naturally come attempts by
thoughtful linguists to define the term precisely and usefully. It is the purpose of

this study to examine the principal definitions of the phoneme, and to propose a
new procedure of definition. (Twaddell 1935:6)

Men alla kanske inte uppskattar detta:
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To some linguists, an examination of fundamental terms and concepts may appear
a waste of time. (Twaddell 1935:6)

Man kan kanna igen attityden i vissa larobocker; mera om detta foljer senare.

De definitioner av fonembegreppet som har foreslagits faller inom tva allménna
grupper: definitioner i termer av en mental verklighet, och definitioner i termer av
en fysisk verklighet.

Twaddell om fonemet som mental eller psykologisk verklighet

Nér det galler definitioner av fonembegreppet i termer av en mental eller psykologisk
verklighet skriver Twaddell:
All these definitions agree in the ascription of mental reality to the phonome, and for
me thus fail to meet the requirement of methodological feasability, i.e. they identify

an entity which is inaccessible to scientific method within the frame of linguistic
study. (Twaddell 1935:9)

Som vi sett ovan tar inte Jones (1964) avstand fran dessa psykologiska metoder.
Det finns nagra definitioner som tycks tillskriva bade mental och fysisk verklighet
till fonemet. Twaddell citerar W. L. Graffs definition:

A speech sound represented by a number of unimportant varieties but interpreted
as a unit in a given language at a given time. (Twaddell 1935:15)

liksom en kompromiss av Otto Jespersen:
A family of sounds which from an objective point of view may be regarded as dis-
tinct, but which are felt naturally by the speakers of a certain language as identical,
because they are not used to keep words apart. (Twaddell 1935:15)

Twaddell om fonemet som fysisk verklighet

Nar det sa géller fonemet som fysisk verklighet finns det tva typer av motsvarigheter
mellan fonemen och de faktiska sprakljuden (Twaddell 1935:17):

(1) "The phoneme may correspond to some peculiarity or peculiarities, charac-
teristic of all the speech-sounds in question and characteristic of only these
speech-sounds; the phoneme is then a feature of the actual speech-sounds.”

(2) "The phoneme may correspond to the sum of all the speech-sounds in question;
the phoneme is then a group of speech-sounds.”

Den forsta tar alltsa fasta pa vissa sdrdrag; den andra definierar fonemen som
méngder av foner (summan som han talar om ar det man i dag kallar union, men
det ar naturligare att med nutida sprakbruk saga att det &r mangder med fonerna
som element).
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Bloomfield ansluter sig till den forsta typen av motsvarighet; Jones som vi sett
till den andra — Jones uttryckte som vi sett kritik mot Bloomfield.

I fallet vokalldngd betyder (1) ovan att olika lingder accepteras som fonem om
de medfor betydelseskillnad; (2) att de inte nédvéndigtvis accepteras som fonem —
Jones talade ju om kronem.

Twaddell om fonemet som en abstrakt enhet

Efter att ha avvisat de tva huvudgrupperna av mojliga definitioner av begreppet
fonem, gar Twaddell sa over till en tredje mojlighet, den som han sjalv vill framféra:
fonemet som en teoretisk konstruktion, an abstractional, fictitious unit”. Hans tes
ar att det dr "inexpedient” och ”probably impossible (at present)” att associera
termen med nagon verklighet dver huvud taget (Twaddell 1935:33).

Om en tillfredsstéallande procedur for att definiera fonemet som en abstrakt fikt-
ion kan utarbetas, sa skulle det ha tva fordelar. For det forsta skulle termen kunna
anvandas i fortsattningen precis som hittills; for det andra skulle vi slippa anvanda
laboratorieresultat som lovar mer dn det kan halla (Twaddell 1935:33). Men om
det i framtiden visar sig att fonembegreppet kunde definieras fysikaliskt, sa skulle vi
kunna slopa den abstrakta definitionen och ersiatta den med en fysikalisk. Pa samma
satt skulle vi kunna ersatta den med en psykologisk definition om det blir framsteg
i den psykologiska forskningen som for narvarande ar omojliga att forestalla sig.
Han vill, enkelt uttryckt, ha en provisorisk definition i avvaktan pa vetenskapens
framsteg — men han tvivlar tydligen pa att sa stora framsteg nagonsin kommer att
goras (Twaddell 1935:37).

Av den i det foljande beskrivna proceduren, som &r lang, framgar det att en
grupp av former ar ordnad efter de konsekvent uppkommande skillnaderna av de
ingaende ljuden. Det innebar som jag forstar det att han inte definierar ett enstaka
fonem, utan en serie av fonem, och att det bara &r i dessa serier av fonem som
det ar meningsfullt att tala om fonem. Jag tror att man kan saga att han menar
att man maste betrakta ett helt fonologiskt system i ett enda sammanhang. Han
gor jamforelsen med fingrarna pa en hand: en persons langfinger kan vara ganska
olikt en annan persons langfinger men det som definierar langfingret ar inte dess
langd, tjocklek eller farg, utan just det faktum att det kommer i mitten bland de
fem fingrarna. Det ar alltsa platsen i den uppstéallda ordningen som &r avgorande,
for fingrarna lika val som for ljuden.

Twaddell skiljer mellan fonetik och fonologi och anmaérker: "The inconvenience
of operating at these two levels must be conceded; but the distinctions involved are
indispensable.” (Twaddell 1935:40). Det finns en diskretisering inom fonologin som
inte har motsvarighet inom fonetiken: "Forms, therefore, are either alike or different;
they are also phonologically alike or phonologically different.” (Twaddell 1935:41.)
Inom fonetiken kan man ju tvartom tanka sig ett kontinuum av former som successivt
overgar i varandra. Sa vi kan kanske siaga att fonologin &ar fonetikens diskretisering
i den mening matematiken ger at denna term. Men vilken diskretisering? Det finns
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ju manga tankbara. Det ar precis det som ar problemet . ..

Idén om jamforande utrycker de Saussure pa ett aforistiskt sétt salunda: "Tout
ce qui précede revient a dire que dans la langue il n’y a que des différences. Bien
plus: [...]| dans la langue il n’y a que des différences sans termes positifs.” (de Saus-
sure 1985:166). Detta skall forstas sa att det i spraket varken existerar nagra idéer
eller nagra ljud fore det sprakliga systemet, utan endast begreppsmaéssiga skillnader
och ljudskillnader som utgar fran detta system.

Ett fonem intraffar inte, det existerar endast som en bror existerar skriver Twad-
dell (1935:49) som en forklaring av de Saussures just citerade uttalande, alltsa som
en term i en relation.

The International Phonetic Association

The International Phonetic Association grundades 1886 i Paris under namnet Dhi
Foneétik Ticerz’ Asdciécon (FTA). Sedan 1897 har féreningen namnet L’Association
Phonétique Internationale (API), the International Phonetic Association (IPA). Den
ger sedan 1886 ut en tidskrift, the Journal of the International Phonetic Association,
tidigare Le Maitre Phonétique. Foreningen har lanserat det internationella fonetiska
alfabetet (som jag anvénder i denna uppsats). En programforklaring &r denna:
From its earliest days [...] the International Phonetic Association has aimed to
provide ‘a separate sign for each distinctive sound; that is, for each sound which,
being used instead of another, in the same language, can change the meaning of
the word’. This notion of ‘distinctive sound’ is what became widely known as the
phoneme. Its history is far longer, though. For instance, the phonemic principle is

implicit in the invention of alphabetic writing. (Handbook of the The International
Phonetic Association 1999:27)

Den definition som ges i handboken ar:

A phoneme can be regarded as an element in an abstract linguistic system, an ele-
ment which has to be realized in the physical world by an accoustic signal produced
by vocal activity. (Handbook of the The International Phonetic Association 1999:27)

Ett fonem &r alltsa ett element i ett abstrakt system, men maste dnda realiseras i
den fysikaliska varlden genom rosten.

3. Fonembegreppet i nagra nyare larobocker och andra verk

Bertil Malmberg

Bertil Malmberg (1913-1994) ddljer i sin larobok (1983) inte svarigheterna i lingvist-
iken; han diskuterar till exempel bekymren att definiera ett sa alldagligt begrepp som
ord, som &r "sérskilt svardefinierat” (1983:145-146). Fonemen &r "spraket minsta
sjdlvstandiga smadelar” (1983:14). ”"Fonemsystemet &r ett system av ljudférestéll-
ningar, som finns lagrade i den talandes hjarna, i den man denne behérskar spraket
[...]7 (1983:15). Ett spraks system av distinktionsmdjligheter "bestar av ett till
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antalet bestamt och begransat forrad av element, som vi kallar fonem.” "Fonemet
ar alltsa en enhet, som halles i sir fran alla 6vriga fonem i spraket genom vissa
bestimda sérskiljande (distinktiva) drag.” (1983:162).

Eva Sivertsen

Eva Sivertsen ndmner de tva synsitten pa begreppet fonem (1976:90): a ena sidan
kan fonemet betraktas som en abstraktion, som inte kan observeras omedelbart; a
andra sidan kan det betraktas som en klass (alltsa en méngd i mdngdteorins mening)
av flera ljudtyper och allofoner. Hon menar att skillnaden mellan de tva synsétten
kan ha teoretiskt intresse, men att den spelar liten roll i det praktiska sprakarbetet.

Per Linell

Per Linell skriver i sin larobok Manniskans sprak, som forst publicerades 1978 och
som kommit ut i manga utgavor: "Darfor ar sprakets ord inte heller odelbara sym-
boler utan ar uppbyggda av mindre bitar, vad som kallas fonem i sprakvetenskaplig
terminologi.” (Linell 1993:24).

Men att talarens planering och lyssnarens uppfattning av tal verkligen praglas av
fonemteorins principer ar en hypotes som dnnu inte entydigt bekraftats. Forskarna
har olika uppfattningar. I det foljande skall jag i ndgon man nyansera bilden av
talproduktion och talperception som baserade pa invarianta segmenttyper. (Linell
1993:146)

I det foljande finner han ett partiellt men inte totalt stod for det han kallar for

fonemteorins principer, och avslutar forsiktigt genomgangen med féljande:
Sammanfattningsvis kan man vaga pasta att det finns viss evidens for att talare
atminstone delvis analyserar tal i termer av fonem. Troligtvis dr denna analys
dock inte fullstindigt genomford. Det dr sannolikt att formagan att analysera tal i

vokaler och konsonanter utvecklas och skédrps i samband med att individen lar sig
lasa. (Linell 1993:147)

Det sistnamnda uttalandet borde testas genom undersokningar av hur denna formaga
utvecklas nar till exempel kinesiska barn lar sig lasa.

Svenska Akademiens grammatik

Svenska Akademiens grammatik definierar fonem salunda: "minsta betydelseskilj-
ande ljudsegment i ett ord [...] Ocksa prosodiska (suprasegmentala) distinktioner
kan utgora fonem, t.ex. de bada tonaccenterna i stdll-et respektive stdalle-t.” (Tele-
man m.fl. 1999:1:171).

Hér bor forstas namnas att finlandssvenskan inte har denna distinktion mellan
tonaccenterna, sa beskrivningen paverkas av vilken variant av spraket man vill stud-
era. Man kan nog inte havda att svenskan ar ett tonsprak som kinesiska, vietnames-
iska eller miao utgaende fran minimala par som stege.n = steg.en.
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Diskussion om entydig uppdelning

Uttrycket minsta ljudsegment forutsatter nagot som inte bevisats, namligen att de
betydelseskiljande delarna av ett sprak kan delas upp i mindre delar och att den
processen en gang tar slut, d.v.s. att man inte kan fortsatta att dela upp dem hur
langt som helst.

Fonemen skulle alltsa vara ett slags ljudliarans atomer eller individer — bade dessa
ord innebér ju odelbarhet; en atom kan inte delas (om man inte spranger den) och en
individ kan inte delas (om man inte skadar den). Men det skulle ju kunna ténkas att
materien ar sonderdelbar hur langt som helst. Pa samma satt ar morfemen atomer
nar det galler betydelse; ordet hus ar ett morfem, ty det har en betydelse men kan
inte delas upp i mindre delar utan att denna gar forlorad — annorlunda vore det om
h betydde 'golv’, u betydde 'vagg'och s betydde 'tak’.

Man kan ocksa gora liknelsen med primtal: varje heltal kan skrivas som en
produkt av primtal, och vésentligen bara pa ett satt. Om man borjar dela upp ett
helt tal i heltalsfaktorer, sa tar processen slut efter andligt manga steg. Men nagot
liknande galler ju inte for de reella talen, dar varje faktoruppdelning kan fortsattas
hur ldnge som helst: man kan skriva varje tal x > 0 som en produkt y,ys - - -y, for
hur stora n som helst. Nu ar ju inte denna typ av liknelse sarskilt relevant, ty vi
kan nog acceptera att en uppdelning i allt mindre delar maste ta slut efter andligt
manga steg.

Mer relevant, och mer oroande, ar liknelsen till talringar dar man inte har en
entydig faktoruppdelning, d.v.s. dar ett element kan skrivas som en produkt av
andra element pa tva vasentligen olika satt. Ett exempel ar ringen av alla komplexa
tal x + /=5y dir x och y &r heltal, alltsa Z [\/—_5] =7+ +/—5Z, dir vi har tva
faktoriseringar av talet 6 som ar vasentligt olika:

6=2-3=(1+v-5)(1-v-5),

och dar ingen av faktorerna 2, 3, 1 ++/—5+ 1, 1 — /=5 kan faktoriseras; alla fyra
ar minsta bestandsdelar, atomer. Analogt skulle det kunna ténkas att ett ord kan
delas upp i betydelseskiljande delar pa tva vésentligt olika satt.

Karin Tikkanen och Maria Bolander

Pa Karin Tikkanens kurs Allmdn grammatik och fonetik hosten 2007 har vi lart oss
att ett fonem ar en minsta betydelseskiljande del av spraket.

I kursboken av Maria Bolander (2005:52) skriver hon "Fonemen &r sprakets
minsta betydelseskiljande enheter.” Man tanker hér forstas pa det talade spraket,
inte pa dettas representation i ett eventuellt skriftsystem.

Nationalencyklopedin och Wikipedia

I Nationalencyklopedin skriver Bjorn Lindblom (1991:492) i artikeln fonetik: "Minsta
betydelseskiljande talljud brukar kallas fonem.” I artikeln fonem definierar Jan-Olof
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Svantesson (1991:492) fonem som ett ”sprakljud som &ar distinktivt, dvs. anvinds i
ett spraks ljudsystem for att skilja olika betydelser at.” Han fortsatter litet olycks-
badande: "Det hade ldnge en central roll i fonologisk teori, men har mist en del av
sin teoretiska betydelse i nutida fonologi.” Den engelsksprakiga Wikipedia har en
liknande formulering:

The concept of the phoneme [...] remains central to many accounts of the devel-
opment of modern [...]| phonology. As a theoretical concept or model, though, it
has been supplemented and even replaced by others.

Diskussion om problem med fonembegreppet

Jag anser att det ar otillfredsstallande att bara antyda att fonemen har kompletter-
ats eller till och med ersatts av andra begrepp utan att ens kort namna av vad. Pa
min fraga om detta svarar John C. Wells (professor emeritus i fonetik, University
College London; personligt meddelande 2008-02-03) att det klassiska strukturalist-
iska begreppet fonem leder till diverse absurditeter. I den generativa fonologin, som
skapats av Chomsky och andra, arbetar man med sa kallade djupa fonologiska en-
heter som antas finnas i talarens inre och som férenas med talfenomenen genom en
lang kedja av realiseringsregler. Ett enkelt exempel pa detta &r det engelska ordet
handbag ’handvéska’, som ofta uttalas [heembaeg]. Dess underliggande fonologiska
form &r likval /heend beeg/. Kénda elisionsregler och assimileringsregler forenar
djupstrukturen med ytstrukturen. Enligt fonemteorin maste man i stéllet siga att
fonemen forsvinner eller forandras i vissa sammanhang. Om fonemen eller nagot
ekvivalent fenomen finns i hjdrnan (ty den &ar en del av den lexikala representat-
ionen av ordet) sa dr den dock inte hirledbar fran de fonetiska observationerna. I
denna teori, liksom i rivaliserande moderna teorier, talar man exempelvis om under-
liggande fonologiska enheter och liknande.

Till detta svar av John Wells har jag kommenterat att det inte kan uteslutas
att ocksa de moderna teorierna leder till absurditeter. Det finns kanske (dnnu) inte
nagon teori som kan forklara allt i manniskans tal.

Vidare: att krava att en teori skall vara héarledbar fran observationer ar att kréva
for mycket. En teori kan vara en modell for den sa kallade verkligheten] och den
kan forklara eller forutsaga observationer och likasa duga som underlag for tekniska
konstruktioner, och den behover inte vara den enda mojliga teorin som kan gora
detta. Newtons teori for gravitationen tillater oss att forutsaga solférmorkelser med
stor precision; Einsteins relativitetsteori gor detsamma med ytterligare precision.
Men ingen av dem ar harledbar ur observationer eller kan bevisas; de bara duger
mer eller mindre vl for prognoser eller konstruktioner under olika omstandigheter.

Pa samma sétt tror jag inte att vare sig fonemteorin eller den generativa fonologin
kan héarledas fran observationer: de ar precis som Newtons och Einsteins teorier
tankebyggnader med vissa (mycket stora) forklaringsvirden och prediktionsvéarden.

50m en sadan finns, vilket vi inte kan bevisa, lika litet som att det inte finns flera.
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De kan inte heller bevisas, men det ar intressant att hitta fakta som motbevisar
nagon av dem liksom att samla fakta som star i éverensstdmmelse med teorin och
alltsa okar dess varde. Att fonemen har ett stort didaktiskt virde i undervisningen
av olika sprak ar val stallt utom tvivel;, deras ymniga forekomst i larobockerna ar
har en tillrdacklig om ocksa kanske provisorisk indikation.

Den morfofonologiska nivan

En svarighet med fonembegreppet kan illustreras av orden forsagd, forsagt (en
forsagd person, ett forsagt barn). Har uttalas gt som [kt]. Men vi vill gdrna ténka
oss att det finns ett /g/ i botten, som i utsaga. Dock kan vi ju inte identifiera [g] och
[k] och hévda att de bara &r allofoner av ett och samma fonem, eftersom det finns
manga minimala par som gata # kata, galla = kalla, gal = kal. En 16sning kan vara
att skapa en hogre (eller djupare?) niva, kallad den morfofonologiska eller morfo-
fonemiska (Linell et al. 1971:14). Pa denna niva skulle det da finnas ett morfofonem
(som vi kanske kan beteckna /G/) och som ibland realiseras som /g/, ibland som
/k/.

Linell et al. (1971:13) illustrerar detta med det minimala paret reissen = reisen
‘att riva, att slita # att resa’, som visar kontrasten mellan fonemen /s/ och /z/ i
tyska. Men i bojningsformen reist uttalas s tonlost, under inverkan av den féljande
tonldsa klusilen [t].

Ett liknande fenomen finns i verben warten ’att vanta’, som i vissa dialekter har
ett tonldst [r]. Men hér finns inga fonem /r/ = /r/ — de tva uttalen &r endast olika
realiseringar av ett och samma fonem /r/.

Fenomenet att den tonlosa klusilen [t] gor den foregaende konsonanten tonlos
ar alltsa detsamma i bada exemplen, men det forekommer pa olika nivaer, vilket
onekligen &r ett skonhetsfel i beskrivningen av det tyska sprakets konsonanter. En
16sning skulle kunna vara att eliminera fonemen och att i stéllet for tre nivaer bara
rakna med tva: den morfofonologiska nivan och den allofoniska nivan. Da skulle
man bara behova en enda regel om hur en tonlos konsonant paverkar en foregaende.

Jag gissar att detta forfaringssatt leder till andra komplikationer, men har inte
tdnkt narmare pa problemet.

Fonem eller allofoner?

Campbell (1991:1:593) anger att de tva ldspljuden b (thorn) och @ (eth) i isléndskan
ar tva olika fonem. Men Garlén skriver att de bara ar allofoner av ett och samma
fonem (1999:10). Thorn "férekommer bl.a. morfeminitialt och fore tonlosa segment,
medan [0] férekommer i andra stéllningar.” Da kan det ju inte finnas nagra minimala
par, d&ven om man tycker att ljuden later olika. Dé&remot &r motsvarande ljud i
engelska, som i thing och this, olika fonem enligt Garlén (1999:10), dér han inte
mindre dn tre ganger pa samma sida pastar detta, utan att ange nagra minimala
par (1999:10). Han anger ddremot ett minimalt par i spanskan, caza # cada ’jakt
» varje’ ([kaba] » [kada]). Man kan da undra varfor han inte gor sa for engelskans
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del. Ett exempel skulle val vara mer Overtygande &n att tre ganger komma med
pastaendet.

Jag har fragat ett antal amerikaner, och ingen av dem kunde ange nagot minimalt
par for [0] som i thing och [0] som i this (inte ens de som forstod fragan, vilket inte
var alla). Men John C. Wells kunde ange tva (personligt meddelande 2007-09-06) [

4. Minimala par som verktyg

Med ett minimalt par menar jag ett par av ord fran ett och samma sprak som
dels har olika betydelse, dels skiljer sig at i uttalet pa en och endast en punkt. Ett
exempel ar paret fira # fyra, som skiljer sig at vid den forsta vokalen men inte annars.

Det forsta villkoret ar markligt genom att det i ett sammanhang som synes vara
rent fonetiskt och fonologiskt blandar in semantiken. Huruvida de tva orden har
olika betydelser eller ej maste avgoras av en talare med stor erfarenhet av spraket.
Ordens betydelse kommer direkt in i ljudlarans grundbegrepp: fonologin kan inte
ses isolerad fran semantiken.

Det andra villkoret &ar teoretiskt problematiskt, men ger i praktiken svarigheter
i blott nagra fa, dock viktiga fall. Vad menas med att orden skiljer sig at pa en
och endast en punkt? Det forutsatter att man har delat in ordet i ljudelement, och
att olikheten beror exakt ett sadant. I exemplet har vi ljudelementen [f, i, r, a
och [f, yz, r, a]. Hér &r det ganska klart att varje ord bestar av fyra ljud som inte
kan analyseras i mindre bitar. Men ibland ar det inte alls klart huruvida ett ljud
skall betraktas som odelbart eller kan delas upp i tva. Se vidare 6vervigandena om
entydig uppdelning i avsnitt [3| ovan, 6verviagandena om ett fonem /:/ i delavsnitt
[7.2] liksom diskussionen om nasalvokalerna i polska i delavsnitt [8.6]

Per Linell ndmner tva metoder att bestdmma fonem: "Tva viktiga, varandra
kompletterande fonembestdmningsmetoder ar utbytesmetoden och distributions-
metoden.” (Linell 1993:150). Den forstndmnda bestar i att hitta minimala par:
genom att byta ut olika segment "kommer man sa smaningom fram till vilka enheter
som &r betydelseskiljande fonem resp inte ar det.” (1993:151). Den andra metoden
“utgar fran de olika ljudsegmentens forekomst i olika positioner t ex i borjan, mitten
och slutet av stavelser, i betonade eller obetonade stavelser, eller i kombinationer
med vissa andra segmenttyper.” (1993:151). Sa vitt jag forstar kan detta forfarande
knappast kallas for en fonembestamningsmetod, men det kan leverera indikationer
pa att tva foner inte kan vara olika fonem utan &r allofoner.

Ar existensen av ett minimalt par nodvindig for att tva foner skall be-
traktas som tva fonem?

Vi har sett att en mojlig definition av fonem &ar som en mangd av foner, vilket
innebar att man infor en ekvivalensrelation i mangden av alla foner. Naturligtvis ar

"Nu retas jag litet med liisaren, vilket kanske ocksa Garlén ville géra. Men jag skriver ju inte
nagon larobok.
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inte alla ekvivalensrelationer som ar teoretiskt mojliga intressanta. Man infor darfor
ett kriterium som séger att ljud som hor till samma fonem skall vara beslaktade eller
likartade. Ett exempel &r [h] och [g]. Twaddell konstaterar att [h] och [y] aldrig kan
upptriada i samma position: "For [h] occurs only before stressed vowels and [w, j], and
might thus be said to ‘take the place’ of [y], which never occurs in these positions.”
(Twaddell 1935:25). Darfor kan det inte finnas minimala par som skiljer [h] fran
[]. Anda betraktas de som olika fonem, eftersom de later ganska olika. Om man
accepterade att [h] och [g] &r ett och samma fonem, skulle en méngd egendomliga
par kunna slas ihop, och situationen skulle férmodligen bli helt o6verskadlig.

Annu tydligare &r vél denna situation nér det galler att skilja vokaler fran kon-
sonanter. Finns det minimala par med [a] och [k]? Ja, vi har ju faktiskt aorta
korta, men hur &r det med [i] och [k] eller [u] och [k]? Hér &r det enklast att sdga att
vokaler och konsonanter &r sa olika till sin ljudkvalitet och funktion att de automat-
iskt rdknas som olika fonem utan anstrangande 6vningar med eventuella minimala
par.

Vi kan konstatera att existensen av minimala par inte kan kravas som ett nod-
vandigt villkor for att tva foner skall forklaras vara tva fonem, namligen nar de helt
sjalvklart uppfattas som olika.

Ar existensen av ett minimalt par tillriicklig for att tva foner skall be-
traktas som tva fonem?

Aven denna fraga maste formodligen besvaras med nej. Ett exempel far illustrera
de Overvaganden som maste goras.

Ar ¢-ljuden i dga [p:] och dra [ae:] tva olika fonem eller bara allofoner? Aven
om det ar en speciell fraga kan den tjana till att illustrera det allmédnna fenomenet
att flera beskrivningar kan var godtagbara.

Bolander anser i forsta upplagan av sin bok att de dr olika fonem (2001:53).
Men Campbell (II:1290) och Bolander i andra upplagan (2005:52-53) anser att de
ar allofoner. Det finns dock minst ett minimalt par, namligen mér [mee:r| (en maor
biff ) med ¢ som i éra och mér [merr] (fistmdr) med ¢ som i dgaff| I de flesta fall
styrs uttalet av (6) av om det kommer ett (r) efter eller ej. Darfor har vi hor, dra,
mor, snora med ett ljud och dga, ho, sno med ett annorlunda ljud. Och om detta
vore en regel utan undantag, sa skulle det ju inte finnas nagra minimala par. Men
i fastmor styrs uttalet av det semantiskt narliggande ordet fastmo, som vinner Gver
regeln om ett efterfoljande r. Néar det géller snor och hor sa finns ju sno och ho,
men eftersom de inte dr semantiskt narliggande, sa paverkar de inte uttalet av snor.
(Saken kompliceras av att det finns ett uttal av géra och dra med samma ¢-ljud som
jag har i dga, liksom ett uttal av dga med [ce]. Jag vet inte vilken utbredning dessa
uttal har.)

8Detta skrev jag innan jag sag Elerts doktorsavhandling (1964) dir han tar upp just detta
exempel.
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Elert (1964:14) avvisar i sin doktorsavhandling tanken att detta par skulle kunna
tjdna som bas for att hévda en fonemisk kontrast mellan [¢:] och [ce:]. Han menar att
det finns en morfemgrans mellan mé och pluraldndelsen r. Sadana morfemgranser
gor att vi a ena sidan har sammansatta ord som sndras ras av snd’, dar () uttalas
som i sno och bojningsformer som sndras i skon kan inte snoras. Vi har alltsa
kontraster sno.ras # snor.a.s och mo.r = mor som forklaras pa annat sétt an att det
skulle handla om olika fonem.

Nér jag en gang fragade Eva Garding (1920-2006; professor i fonetik i Lund
1980-1986) huruvida [¢:] och [ce:] skall réknas till samma eller olika fonem, svarade
hon: "Goér som du villl”. Men jag ville ju ingenting — utom att fa klarhet. Jag
tolkar hennes svar sa att man kan och far véalja hdar. Antingen sdger man att det
bara finns ett fonem /¢:/, och da far man acceptera paret fiastmdor och mor biff
som ett undantag, ett litet skonhetsfel, liksom aven den finaste matta kan fa ha
(eller kanske maste ha?) en liten felaktig knut — om man inte hittar nagon annan
forklaring liknande Elerts. Eller ocksa siger man att det finns tva olika fonem /¢:/
och /cer/ — och den beskrivningen fungerar kanske ocksa. Eva Garding maste ju
rimligen ha kéant till Elerts doktorsavhandling med just detta exempel liksom vad
hon sjalv skrivit i sin bok med Olle Kjellin; anda svarade hon som hon gjorde. Vi
aterkommer till denna fraga i delavsnitt [7.3]

Slutsatsen ar att om den kandidat till ett minimalt par som man hittat ar en
isolerad foreeteelse eller om olikheten kan forklaras genom andra sprakliga regler, sa
riacker den inte som grund for att forklara de tva aktuella fonerna sasom tillhérande
olika fonem. Man bor alltsa helst hitta ett flertal minimala par, och de bor vara
tillrackligt naturliga i nagon mening.

Ar di minimala par av nidgon betydelse?

Trots det sagda om den bristande nodvandigheten och den bristande tillrackligheten
vill jag havda att existensen av minimala par ar en mycket viktig omstandighet nar
man vill avgora om tva foner ar ett och samma fonem eller olika fonem. Hittar man
tillrackligt naturliga minimala par, sa ar det ett mycket starkt argument for att man
skall anse de tva kandidaterna vara olika fonem.

5. Att definiera termer och begrepp

Begreppen fonem, allofon, morfem m.fl. ar viktiga i lingvistik och filologi. Eller,
for att uttrycka sig forsiktigt och mer vardeneutralt: man kan konstatera att orden
fonem, allofon, morfem &r mycket vanliga i larobocker som anvands vid universitet
i Sverige. Det ar darfor naturligt att titta pa hur termerna och begreppen definieras
i dessa larobocker. Detsamma galler ju aven vetenskapliga uppsatser utan peda-
gogiska ambitioner, men dér definitionerna ar viktiga for att man skall veta vad
det handlar om — om det nu inte ar termer som redan har en klar och 6verenskom-
men betydelse. Termen fonem har inte det, och darfor galler det sagda dven om
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vetenskapliga uppsatser.

Nu ar en definition av en term inte detsamma som en definition av ett begrepp.
En terminologisk definition skall idealiskt vara sadan att forklaringen skall kunna
sdttas in i vilken mening som helst dar den definierade termen star utan att betyd-
elsen andras. Jag skrev idealiskt, ty det ar klart att bojningsformer och syntaktiska
sammanhang kan gora att man maste skriva om litet. En definition av ett begrepp
har daremot mycket vidare ramar; den kan besta av flera meningar och villkor och
kan utnyttja langa forklaringar. Men att skriva definitioner ar nyttiga Ovningar i
bada fallen.

En definition ar inte heller detsamma som en beskrivning. Med en beskrivning
menar jag har ett uttalande som beskriver olika egenskaper hos ett objekt, men som
inte sdkert ger oss verktyg att avgora om nagot inte hor till den beskrivna klassen.
En definition daremot maste vara precis i den meningen att man kan avgora ocksa
om nagot inte tillhor den beskrivna klassen; att kunna bestdmma ocksa vad som
inte ar ett fonem eller ett morfem. Dérfor ar exempel och motexempel som foljer
omedelbart efter en definition klargorande.

For att gora detta tydligt: man kan beskriva en elefant genom att rdkna upp ett
antal av dess egenskaper, men denna upprakning behover inte vara en definition —
nar man stalls infor ett fossilt daggdjur som liknar en elefant kan man inte avgora
om det ar en elefant eller ej. For att ytterligare exemplifiera detta, lat oss se pa
definitionen eller forklaringen av ordet elephant i tre ordbocker.

el-e-phant [...] a very large grey animal with four legs, two TUSKS (= long curved
teeth) and a TRUNK (= long nose) that it can use to pick things up [...] (Longman
Dictionary of Contemporary English 2001)

att jamfora med

el-e.phant [...] any of a family (Elephantidae, the elephant family) of thickset
mostly very large nearly hairless four-footed mammals that have a snout prolonged
into a muscular trunk and two incisors in the upper jaw developed esp. in the male
into large tusks which furnish ivory and that include two living forms and various
extinct relatives: as [...] (Webster’s Ninth New Collegiate Dictionary 1983)

I en annan Webster har definitionen vidgats fran en familj till en hel ordning:

el-e-phant [...] any of an order (Proboscidea) of huge, thick-skinned, almost hair-
less mammals, the largest of extant four-footed animals, with a long, flexible snout
(called a trunk) and, usually, two ivory tusks growing out of the upper jaw: [...]
(Webster’s New World Dictionary of American English 1994)

Den forsta definitionen duger om man besoker en zoologisk tradgard och behdver
skilja elefanterna fran tigrarna och gorillorna, men inte om man dérefter besoker
ett paleontologiskt museum och behover skilja elefanterna fran mammutarna och
mastodonterna. I detta senare fall ar de tva andra definitionerna battre. Dock far
man olika svar pa fragan huruvida mastodonter ar elefanter.ﬂ A andra sidan refererar

9Webster 1994 sjabblar sedan genom att i artikeln mastodon anvinda termen elephant i en
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Websters tva definitioner till en viss familj respektive ordning, och alla kanske inte
kanner till dessa taxonomiska begrepp. Pa liknande sétt arbetar larobockerna i
sprak ofta med beskrivningar som kan vara tillrackliga i en viss situation men inte
nar man kommer till besvarligare avgoranden. Och det gor man.

Att definitionerna i Websters tva ordbocker ér olika far sin forklaring i en aldre,
mycket storre ordbok:

el'e-.phant [...] 1. Any of certain thickset, mostly huge, nearly hairless four-footed
mammals of the family Elephantidae, esp. of the genera FElephas and Lozodontia,
[...] in a wider sense, any similar animal of the order Proboscidea. ( Webster’s New
International Dictionary of the English Language. Second Edition, Unabridged,
1948)

Héar lamnar man helt enkelt tva definitioner, och de senare ordbockerna har valt var
sin utan kommentarer.

Claes Garlén infor i sin bok (1999; férmodligen ett oférandrat omtryck av den
forsta upplagen 1988) termen fonem i f6ljande mening:

Den géngse termen for betydelseskiljande ljudtyper ar fonem. (Garlén 1999:9)

Ett fonem ar saledes ett slags ljudtyp; denna term definieras inte, men det framgar
att det bara finns éndligt manga av dem, vanligen mellan 20 och 80. Sjalv ville
jag lasa in ett visst avstandstagande genom epitetet gdangse; det gav mig intrycket
att han inte gillar termen men inser att den inte kan undvikas eftersom den &r sa
Vanligm Men sedan anviander han den sjalv i boken manga ganger. Det skulle ha
blivit klarare om han hade skrivit en sa kallad stipulativ definition — och tagit ansvar
for den: "Med termen fonem avser jag i denna bok ...”. Alternativet ar att gora
ett klarare avstandstagande: ”Andra forfattare ma anvinda begreppet fonem, men
i denna larobok vill jag inte anvanda det utan foredrar att analysera sprakljuden pa
ett annat satt ....”
Termen allofon infors pa ett liknande sétt:

Ljudsegment som representerar samma fonem i talsignalen bendmns vanligen allo-

foner. (Garlén 1999:10)

Claes-Christian Elert skriver i sin ldrobok (1970:18) ”Elementéra enheter i den
strukturalistiska sprakbeskrivningen ar fonem och morfem.” Dérefter beskriver han
de "metoder som anvands for att identifiera dessa enheter”, och ger en ungefarlig
definition av begreppet morfem — snarare en beskrivning — men ingen definition av

annan och snévare betydelse &n i den ovan citerade definitionen. Ett exempel pa att man inte tror
pa sina egna definitioner. Webster 1983 &r dédremot oantastlig vad géller elefanter och mastodonter,
som hor till samma ordning men inte samma familj. Exemplet visar att det inte &r sa latt att skriva
konsistenta definitioner.

0Bjérn Melander (personligt meddelande 2008-08-14) ser det emellertid inte sa: for honom
“framstar det endast som att han — fullt korrekt — anger att detta ar vedertagna bendmningar.”
Och det finns ju inget fel i det som Garlén skriver; det var mina férvantningar pa vad jag hoppades
finna i en larobok som fick mig att tolka det som ett avstandstagande, trots att det till formen
naturligtvis inte ar det.
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begreppet fonem.
I sin andra larobok (2000) infér Elert begreppet fonem pa foljande sétt:
Alla yttranden pa ett sprak ar uppbyggda av ett begriansat antal, nagra tiotal, typer
av ljudenheter som aterkommer i olika kombinationer, alldeles som alla ord i en text
ar uppbyggda av ett begransat antal slag av bokstdver. De typer av ljudenheter

som anvands i ett sprak, utgor dess fonem ([fo'ne:m], en avledning av gre. phoné
Tud’). (Elert 2000:135)

Fonemen ar alltsa héar typer av ljudenheter som anvénds i ett sprak, vilket ansluter
till den mangdteoretiska definitionen av begreppet, men begreppet ljudenhet defini-
eras inte.

Vi kan konstatera att definitioner av termen fonem och begreppet fonem ges
till synes motvilligt eller inte alls i larobockerna. Och nar de ges, sa Gverger man
dem latt och utan forklaring, d.v.s. forfattaren tar dem inte pa allvar (se nedan om
vokalfonemen i svenska).

Jag kan inte avgora i vilken man detta beror pa att man av tradition inte anser
sig behova skriva definitioner i larobocker och i vilken utstréackning detta beror pa
att just termen fonem &ar sa besvéarlig och leder till svarigheter senare. For en som
sysslat med definitioner av begrepp i 51 ar och definitioner av termer i 24 ar ar dessa
fenomen svarbegripliga.

6. Analys och syntes av sprakljud

Varje ljud, liksom varje signal 6verhuvud taget, kan beskrivas som en syntes av enkla
svangningar, med en matematisk formel

(6.1) at) = /Rf(T)ede, teR,

dar signalen betecknas « och ar en funktion av tiden ¢, och dar funktionen f kallas
dess spektrum. De enkla svingningarna #r signalerna t +— €™ for olika val av
frekvenserna 7.

Om signalen &r given, sa kan man finna dess spektrum; proceduren kallas analys.
Omvént, fran ett givet spektrum kan man syntetisera signalen. Matematiskt kallas
detta Fourieranalys och Fouriersyntes efter Joseph Fourier (1768-1830), som ana-
lyserade varmets spridning i ett medium med dessa av honom skapade metoder.

Den rena sviangningen f(7)e'™ kan ocksa skrivas

f(T)e™ = |f(1)|(cosT(t — t,) +isinT(t —t,)), teR,
dar ¢, ar en fasforskjutning. Den bestdms av ekvationerna

costt, = Re f(7)/|f(7)], sintt, = —Im f(7)/|f(7)]

Om signalen ar reellvird, sa géller

(6.2) a(t) = Reaft) — /R F(r)cosT(t —t)dr,  teR.
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Detta ar den allménna formen for en reellvard signal, men for en syntes av sprakljud
kan vi forenkla. Ménniskans ora kan namligen inte uppfatta fasforskjutningar, sa
vi kan satta t, lika med noll. Detta géller i varje fall for langa vokaler, som kan
modelleras med ett fatal rena svangningar: "The astonishing fact is that our ears
can hear no difference between all these wave forms” (ndmligen nir man varierar
faserna hos de ingaende svangningarna medan frekvenserna och amplituderna halls
fixa; Ladefoged 1973:41)H Detta innebér en reduktion av mangden signaler som
kan syntetiseras, men ar alltsa utan betydelse om man bara vill studera sprakljuden
(i varje fall andra &n plosiverna).

For langa vokaler géller dessutom att vi kan approximera integralen i (6.2]) med
en andlig summa, alltsa

N
(6.3) at) ~ Zg(Tj) cos 7;t, teR,
j=1
dar vi nu tagit med endast dndligt manga frekvenser 7, ..., 7y och skrivit g for | f|.

Hér betecknar hogerledet en signal som aldrig tystnar; den pagar i evighet. Detta
later ju som en dalig modell for manskligt tal, som ju maste tystna efter en viss
tid. Men i detta sammanhang ar detta inget problem, ty vi kan latt uttala en lang
vokal under 15 sekunder, och detta ar en evighet jamfort med andra sprakljud som
plosiverna [b, p, d, t] — de senare maste analyseras och syntetiseras pa annat sétt.
Vissa konsonanter som [s, f, v| kan ocksa uttalas i 15 sekunder, men for dem maste
man ta till ett ganska stort N for att fa en rimlig modell. For de langa vokalerna
galler att ett litet viarde pa N, till exempel N = 2 eller 3, racker for att sarskilja
dem. For N = 3 far vi alltsa

(6.4) a(t) = vy cos Tyt + vg cOS Tot + v3 COS T3, teR.
Har ser vi att modellen for vokalen o ar bestamd av sex reella tal:
(Th T2, T3, V1, V2, US) S R6-

Att rita upp vokalerna i en sexdimensionell rymd ar &nda ganska mycket begart.
Men vi kan reducera antalet nagot. For det forsta kan vi i stéllet for trippeln
(v1,v9,v3) noja oss med att betrakta paret (ve/vy,vs/v1), d.v.s. endast beakta de
relativa styrkorna hos de ingaende enkla svangningarna. Man kan ju hora vad folk
sager aven om de inte alltid talar lika hogt.

Nagot liknande kan man sdga om frekvenserna. Barn och kvinnor anvander
hogre frekvenser &n méan, men kvinnor kan éanda identifiera vokalerna nar méan talar
och vice versa. Som exempel kan vi ta frekvenserna for de tva lagsta formanterna

ANt arbete med analys och syntes av vokalljud skulle vara forgives om minniskan kunde
uppfatta saddana fasforskjutningar. Méanniskans horselorgan genomfor ett slags Fourieranalys av
ljuden och hjarnan far tydligen underrdttelser om ljudens spektra innehallande information om
frekvenser och amplituder men inte om faser.
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av vokalen [i] enligt en figur i Peterson (1953), atergiven i Sivertsen (1976:31). Dér
ser man att (7, 72) = (229,2136) f6r mén, (273,2772) for kvinnor och (412, 3156)
for barn. Enheten ar hir hertz (Hz), som &r antal per sekund: 1Hz = 1s7!. Det
innebér att kvinnors forstaformant ligger 19 % hogre &n méannens, medan barnens
ligger 51 % hogre dn kvinnornas och 80 % hogre &n méannens. Andraformanten ligger
30 % hogre for kvinnorna jamfort med mannen, medan den for barn ligger 14 % hogre
dn for kvinnorna och 48 % hogre d&n ménnens. Men kvoten 75/7 varierar mycket
mindre an frekvenserna sjalva: den ar 9,33 for mannen, 10,15 fér kvinnorna och
7,66 for barnen. Denna jamforelsevis lilla variation hos kvoten 75 /7 &r grunden for
forstaelse av vokalerna mellan individer som anvénder olika frekvenser i sitt tal. Vi
kan ocksa notera att kvinnorna har en hogre kvot én bade ménnen och barnen nér
det géller [i]. Detsamma visar sig gélla ocksa for de andra vokalerna med undantag
for [u].

Av detta skél récker det att registrera de relativa frekvenserna (7o/m,73/71).
Darmed har vi reducerat beskrivningen av en vokal till en punkt

(6.5) (72/T1,T3/T1,v2/V1,v3/V1) €R*

i ett fyrdimensionellt rum. Fyra dimensioner ar farre an de sex som vi hade nyss,
men for att rita sadana punkter behover vi fortfarande ett mycket tjockt papper.
Emellertid visar det sig att det racker ganska bra med endast tva av dessa tal for
att sarskilja vokaler, till exempel

(66) (7'2/7'1,1]2/’01) c Rz.

Darmed kan vi rita in vokalerna pa ett vanligt tvadimensionellt papper.
Ett annat satt att vélja koordinater ar att bortse fran styrkan hos de olika
formanterna och bara beakta deras frekvenser, alltsa studera paret

(6.7) (11,72) € R”.

Svagheten i detta jamfort med det foregaende dar man bara har kvoter mellan
frekvenser och ljudstyrkor ar forstas att frekvenserna varierar fran kvinnor till mén.
Men det innebar som sagt i stort sett bara en forskjutning av diagrammet.

Men variationen ar fortfarande oéndlig. De tva punkterna i och kan
variera fritt i ett stort omrade av planet. Alla punkter svarar inte mot vokaler som
verkligen forekommer, och tva olika punkter kan motsvara samma vokal, d.v.s. upp-
fattas som endast ovésentligt olika varianter av ett och samma fonem. Pa detta sitt
uppstar fonemen genom att man grupperar ljuden i ekvivalensklasser. Med andra
ord ar rummet av vokalfonem ett kvotrum av rummet av alla tankbara vokalljud;
man far en diskretisering av ett omrade i planet ungefar som Khalimskyplanet ar
ett kvotrum av det euklidiska planet. Men ekvivalensrelationerna ar forstas olika i
olika sprak.

For att vara mer precis maste det sédgas att modellen med tva eller tre rena
svangingar ar en modell for den pagaende fasen hos en lang vokal. Den kan inte
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fanga vokalens borjan eller slut. Men for en lang vokal ar det rimligen denna fas
som ar den viktigaste for igenkdnningen. For en kort vokal kan man likasa fanga
den mellersta fasen, men héar kanske borjan och slutet spelar en jamforelsevis storre
roll. Annu tydligare ar detta forstas nér det géller plosiva konsonanter som g, K],
som per definition ar transienta och darfor har ett komplicerat spektrum som inte
kan approximeras med tva eller tre punkter.

Beskrivning av nagra vokaler

Lat oss nu titta pa nagra faktiskt forekommande vokaler.

En vokal har ett spektrum som har tva eller tre toppar. Exempelvis har enligt
Ladefoged [1993:193] vokalen [i] tre toppar, vid 280, 2250 och 2890 Hz. Man séger
att ljudet ar uppbyggt av tre formanter. Den forsta formanten ar den med lagst
frekvens; den andra den med nést lagst frekvens.

Det ar formodligen forfattarens egen rost som han analyserat; en kvinnas rost
ligger hogre, men relationerna &r, som vi sett, ungefiar desamma. For vokalen [i]
ligger andraformanten mycket hogt 6ver den forsta: kvoten ar 2250/280 ~ 8, vilket
ar tre oktaver.

Som kontrast kan vi ta vokalen [a]. Den har tre formanter pa 710, 1100 och
2540 Hz. Hér ar forhallandet mellan de tva forsta blott 1100/710 = 1,55, vilket ar
nagot mer in en halv oktav (2°6 ~ 1,52). For [i] ar alltsa avstandet mellan de tva
lagsta formanterna néstan 4,8 ganger sa stort som for [a] métt pa en logaritmisk
skala.

Vokalen [u] har i detta fall en mellanstéllning. Den har tre formanter pa 310,
870 och 2250 Hz. Hér ar forhallandet mellan de tva forsta 870/310 ~ 2,8, vilket &r
en och en halv oktav (2% = 2v/2 &~ 2,83). For [i] 4r alltsa avstandet mellan de tva
lagsta formanterna dubbelt sa stort som for [u] métt pa en logaritmisk skala.

En annan skillnad mellan [i] och [u] &r styrkeférhallandena mellan formanterna.
Enligt Ladefoged [1973:96-97] ar amplituden hos andraformanten hos [i] ungefér 0,67
av den forstas, den tredjes &r 0,96 av den forstas. Hos [u] dr andraformanten svagare,
ungefir 0,3 av den forstas. En tredje formant finns hos Ladefoged (1993:193) utan
att styrkan anges, men saknas hos Ladefoged (1973:97).

Detta innebér att kvadruppeln for [i] &

(12/ 71, T3/ 71, v2/V1,v3/v1) = (2250/280, 2850/280,0.67,0.96) ~ (8.0,10.2,0.67,0.96),
medan kvadruppeln for [u] &r
(1o/ 71,73/ 71, v2/V1,03/v1) = (870/310,2250/310,0.3, x) ~ (2.8,7.3,0, 3, z).
Det sagda innebér att det verkar som om en rimlig syntes av vokalen [i| ges av

ap)(t) = cos(2m - 280t) 4 0.67 cos(2 - 2250t) + 0.96 cos (27 - 2850¢).

2Den svenska liksom den internationella standarden for att skriva decimaler dr att skriva ett
kommatecken efter heltalet. Men i detta exempel ar det klarare att anvdnda punkt, eftersom
kommatecknen behovs for att skilja termerna i f6ljden at.



Avsnitt 7. Vokaler 1 svenska 25

Vidare verkar en rimlig syntes av vokalen [u] vara
apy(t) = cos(2m - 310t) + 0.3 cos(27 - 870t).

Om man ritar upp dessa kurvor, sa ser man att kurvorna for [i] och [u] har
mycket olika karaktér: den for [i] visar tydligt sina hoga frekvenser; den for [u] &r
nara en ren svanging eftersom andraformanten ar sa pass svag.

I far [i] koordinaterna (7o/71, v2/v1) = (8.0,0.67), [a] koordinaterna
(1.55,0.92) och [u] koordinaterna (2.8,0.3).

Om vi i stallet bortser fran ljudstyrkorna och bara tar med frekvenserna, sa
far [i] i koordinaterna (71, 75) = (280, 2250) (uttryckt i Hz), [a] koordinaterna
(710,1100) och [u] koordinaterna (310, 870). Dar ligger de i vokalplanet och bildar
en triangel. De flesta vokaler ligger inne i denna triangel; inga ligger sarskilt langt
utanfor den.

Hér vore det naturligt att lata frekvensen for den forsta formanten avsattas langs
en horisontell axel med hogre frekvenser at hoger, och for andraformanten langs
en vertikal axel med hogre frekvenser uppat. Men av tradition gor man tvartom:
andraformantens frekvenser avsatts langs en horisontell axel med vaxande frekvenser
at vanster, och den forsta formantens frekvenser langs en vertikal axel med véixande
frekvenser nedat. Anledningen ar att man gjorde diagram oOver vokalerna i den sa
kallade vokalfyrhorningen langt innan man métte frekvenserna och déarvid vande
ansiktet mot vanster, sa att framre vokaler kom langt till vanster och bakre vokaler
langt till hoger. Bada formanterna varierar i ett intervall som &r ungefar 1.6 oktaver
stort, men den andra ligger mellan en halv och tre oktaver hogre an den forsta.

En intressant iakttagelse ar att i serien av de fem vokalerna [i, e, a, o, u], kallade
kardinalvokaler, avtar frekvenserna hos andraformanterna monotont. Forstaform-
anternas frekvenser véxer forst och avtar sedan. Om vi déarfor later vokalerna ga
genom ett hogpassfilter, sa att den forsta (lagsta) formanten filtreras bort, sa far
vi en monotont avtagande foljd av frekvenser. Och vi kan faktiskt utan elektron-
isk utrustning utfora en hogpassfiltrering: nar man viskar stdnger man av grund-
frekvensen. Om man viskar vokalerna [i, e, a, o, u], sa hor man tydligt att tonhdjden
avtar (Ladefoged 1993:191).

7. Vokaler i svenska

7.1. En forsta ovning: de langa vokalerna i svenska

Det svenska spraket har ovanligt manga vokaler, liksom franska, engelska och finska.
Till stor del beror detta pa att man har bade langa och korta vokaler. Men i
svenskans fall ligger dven de langa vokalerna ovanligt téatt i rummet, vilket visas av
serien fira, fyra, fura, fora, fora.

De sju orden fira, fyra, fura, fara, fora, fara, fora ar alla olika. Eftersom de ar
vanliga svenska ord med sju olika betydelser, och eftersom de skiljer sig blott pa en
enda plats, sa kan vi dra slutsatsen att de langa vokalljuden [it, yr, wr, ar, cer, oz,
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wz| ar olika fonem: de ar ju betydelseskiljande, och de kan rimligen inte analyseras
i &nnu mindre enheter — atminstone ar detta ett naivt intryck av ljuden. Man sager
att de 21 kontrasterande ordparen fira » fyra; fira » fura; fira » fara; ...; fara = fora
ar minimala par, vilket just betyder att de skiljer sig at pa bara en plats, dar man
satt in de ljud som ar kandidater for att forklaras vara fonem. For sju ljud finns det
alltsa 7(7 — 1)/2 oordnade par, och man behdver sa manga par for att visa att de
ar olika pa fonemniva. Med n ljud kan man bilda n(n — 1)/2 oordnade par.
Vi kan skriva upp orden i en kvadratisk matris:

[/ |y | e | e | e/ | ) | ey | oy | e/

/i/ — | fira | fira fira | fira | fira | fira
/yi/ || fyra | — | fyra fyra | fyra | fyra | fyra
Jwi/ || fura | fura | — fura | fura | fura | fura

Je:/ -
Jee/ -

Ja:/ || fara | fara | fara — | fara | fara | fara
Jou/ || fora | fora | fora fora | — | fora | fora
Joi/ || fara | fara | fara fara | fara | — | fara
juz/ || fora | fora | fora fora | fora | fora | -

Tabell 1. De sju orden fira, fyra, fura, fara, fora, fara, fora ger tjugoen minimala par.

Man tittar pa en plats (j, k) och jamfér med den transponerade platsen (k, j),
j # k. Om det finns ett ord i vardera rutan som skiljer sig pa en och endast punkt,
sa har man ett minimalt par. Pa diagonalen, dar j = k, blir det forstas ingenting.

Vi ser att vissa rutor hér star tomma, beroende pa att det inte finns svenska ord
som heter *fera eller *fdra. Men vi kan komplettera med nagra av de sju orden yr,
ur, er, ar, ar, or, ar och far da:
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fi/ |y | e e | e | e | ey | Jor/ | fu/
/it/ — | fira | fira fira | fira | fira | fira
fyi/ || fyra | — | fyra | yr | yr | fyra | fyra | fyra | fyra
Jwi/ || fura | fura | - ur | wur | fura | fura | fura | fura
Jet/ er | er - er er er | er
Jeer/ ar | ar | ar - ar ar | dr
Ja:/ || fara | fara | fara | ar ar ~ | fara | fara | fara
Jou/ || fora | fora | fora fora | — | fora | fora
Joi/ || fara | fara | fara | ar ar | fara | fara | - | fara
juz/ || fora | fora | fora | or or | fora | fora | fora | -

Tabell 2. Vokaltabell for par av langa vokaler pa vdg att bli fylld.

Det finns fortfarande nagra tomma rutor, men det gar latt att hitta par aven for
dem, aven om det ar ovanligt med sa langa serier som med dem med de sju orden
f?ra och ?r. Vi har till exempel yra, era, ora, dara och kan komplettera med dra,
era och dra liksom med lira, lera och ldra fran serien lira, lyra, lura, lera, ldra:

fi/ | Iy | )| e | Je) | ey | ey | o) | e/
it/ — | fira | fira | lira | lira | fira | fira | fira | fira
fyi/ || fyra | — | fyra | yr | yr | fyra | fyra | fyra | fyra
Jair/ || fura | fura | - ur | wur | fura | fura | fura | fura
Jer/ || lera | er | er - er er | era | er | er
Jeer/ || ldra | dr | dar | dr - ar | dra | ar | dr
Jaz/ || fara | fara | fara | ar ar ~ | fara | fara | fara
Jou/ || fora | fora | fora | éra | ora | fora | — | fora | fora
Joi/ || fara | fara | fara | ar ar | fara | fara | - | fara
juz/ || fora | fora | fora | or or | fora | fora | fora | -

Tabell 3. Trettiosex minimala ordpar for nio langa vokaler i svenska.

Nu ar matrisen fylld. Men vi har annu inte behandlat de korta vokalljuden.
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7.2. Diskussion om vokalfonemen i svenska

De nio vokalljud i svenskan som vi har satt upp i en tabell har korta motsvarigheter,
och i samtliga nio fall kan vi hitta minimala par: wvira, virra; myra, myrra, o.s.v. Vi
skulle med dessa vara uppe i 18 fonem.
Svenska Akademiens grammatik (Teleman et al. 1999) anger inte vilka fonemen

i svenskan skulle vara. Det gor daremot Svenska Akademiens sprakldra (Hultman
2003:13):

I det svenska alfabetet har vi nio vokaltecken: a, e, i, o, u, vy, a, d, 6. De motsvaras

av nio langa och atta eller nio korta vokalfonem.

En naiv lasning av detta ger vid handen att Hultman anser att svenskan har sjutton
eller arton vokalfonem.
Angaende antalet korta vokalfonem skriver Hultman (2003:14):
I mangas — numera kanske de flestas — sprakbruk sammanfaller kort e och kort g,
sa att lett (av le) och latt uttalas lika, liksom sett och sdtt eller vett och wvdtt (av
vdta). 1 sadana varianter av svenskan finns det bara atta korta vokalfonem.

Povel Ramel riskerar inget nér han later gaster, gdster rimma pa rester, rester.
Campbell (1991:11:1289) skriver forsiktigt: "Some 20 vowel sounds, differing in quan-
tity and quality, are represented by nine letters”. Nar han sedan riaknar upp dem
pa sidan 1290 blir det nio langa och motsvarande korta. Sedan talar han om ”close
transcription”; det ar inte riktigt klart vad som &r olika fonem och vad som bara &r
allofoner.
Men 18 kanske inte racker. Maria Bolander skriver
Enligt definitionen for fonembegreppet bor dessa langa och korta vokaler alltsa ses

som olika fonem. [...] Detta skulle innebéra att vi i svenskan har 22 vokalfonem.
(Bolander 2001:51)

Under tabla 1, svenskans vokaler, konstateras kort:
Tablan visar 22 vokalfonem, |[...] (Bolander 2001:53)

Sa manga fonem fordrar 22(22 — 1)/2 = 231 minimala par.

Men i andra upplagan av hennes bok (2005) har tablan, nu pa sidan 54, samma
innehall, men meningen om antalet fonem har tagits bort. I stéllet star det fore
tabellen:

Hur manga fonem som finns i svenskan ar diskutabelt. Anledningen till detta ar
svenskans langa och korta vokaler. (Bolander 2005:53)

Vidare:

Vokalldngden i svenskan ar saledes betydelseskiljande och ger hér tva olika ord. En-
ligt definitionen for begreppet fonem kan dessa langa och korta vokaler alltsa ses
som olika fonem. Dock brukar svenskan anses ha nio vokalfonem med nio allofoner.
Men skillnaderna mellan svenskans langa och korta vokaler ar viktiga att uppméark-
samma bade vid bade vid lds- och skrivinlédrning och vid undervisning i svenska som
andrasprak. (Bolander 2005:53)
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Arton vokalfonem kraver 18(18 —1)/2 = 153 minimala par for att atskiljas; nio blott
9(9 — 1)/2 = 36 som vi sett.

Vi kan konstatera att laroboken gar fran 22 vokalfonem till nio pa fyra ar, fran
2001 till 2005. Svenskans vokalfonemforrad skulle alltsa ha gatt ned med 59 % pa
fyra ar.

Vidare finner jag det anmarkningsvart att det star att den omstandigheten att
laingden &r betydelseskiljande "kan [...] ses” som att langa och korta vokaler &r
olika fonem. Tidigare stod det "bor [...] ses”, vilket vl &r nagot starkare. Om man
tror pa sin egen definition borde det ju vara uppenbart att det enda hjalpverb som
kan anvandas har ar skall. Vad skall man annars med definitioner till?

Om det &ar sant att svenska ”anses” ha nio vokalfonem — inga kallor anges for
detta pastaende — sa &ar det ju bara att konstatera att denna uppfattning strider
mot definitionen, och att om man vill lata denna uppfattning vara radande, sa ar
definitionen som ges pa sidan 52 felaktig och maste andras.

Jag kan inte vérja mig fran intrycket att detta aterspeglar en auktoritetstro eller
ett grupptankande som inte borde finnas i en larobok pa universitetsniva, desto mer
som det anonyma “brukar [...] anses” inte ens ndmner nagon auktoritet. Det som
emellertid illustrerats tydligt har, och det ar en stor landvinning, ar att fonemen inte
dr nagon egenskap hos spraket (vilket definitionen ger intryck av), utan en egenskap
hos nagons beskrivning av spraket. Desto viktigare ar det forstas att ange vems
beskrivning det ar.

I sakfragan, alltsa hur manga fonem svenska skall anses ha, far man naturligtvis
ha vilken uppfattning man vill, men man far inte stalla upp definitioner som man
sedan omedelbart bryter mot utan forklaring. Detta ar sarskilt allvarligt i en larobok
som ar avsedd for blivande larare; de kan ta med sig detta oskick till manga av
Sveriges elever, inte bara inom svenskdmnet utan ocksa inom andra skoldmnen.

Emellertid finns det gott om kéllor dar man anger att svenska har nio vokalfonem.
Garlén hor till dem (1999:60), dédr han inte ens ndmner méjligheten att fordubbla
antalet.

Claes-Christian Elert anger i sin doktorsavhandling (1964:13-14) nio vokalfonem
i svenska, /i, e, &, y, u, 6, 0, &, a/, och ger for var och en tva varianter, kallade "long
allophones” och ”short allophones”. De langa har i sin tur en till tre realiseringar,
de korta en till tva; tillsammans har de tva till fem realiseringar.

Vad galler vilka fonemen ar nadmmner Elert tre serier av vokaler: langa vok-
aler: "nio fonematiskt distinkta element”; korta vokaler i tryckstarka stavelser:
"ocksa nio (dock endast atta i vissa riksspraksvarianter)”; och vokaler i trycksvag
stavelse: “endast sju fonematiskt distinkta element kan urskiljas med sakerhet”
(Elert 1970:65). Men man bor

overvaga mojligheterna till strukturellt berattigade reduktioner av denna mangd av
preliminart bestdamda element. Enligt den traditionella beskrivningen av de svenska
vokalljuden ar enskilda element i de ovan behandlade tre serierna samhériga pa
grund av fonetisk likhet och betraktas som langa och korta varianter av ))samma
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vokalljud) (langt och kort a-ljud osv.)m (Elert 1970:65)

Vidare:

Om léngd och tryckstyrka betraktas som separata fonem, /:/ resp. /'/ [...] kan
vokalerna i dessa (av omgivningen bestdmda) serier betraktas som varianter av ett
och samma fonem. Antalet vokalfonem blir nio. (Elert 1970:65)

Har ligger tydligen nyckeln till att det kan bli nio. De par av typen mat » matt
som kan betraktas som ett minimalt par med tva olika vokalfonem, &r helt enkelt
inte minimala par, ty de skall skrivas [ma:t] respektive [mat] eller kanske [mat:]
och da skiljer de sig ju at genom forekomsten eller placeringen av fonemet /:/. Men
observera att han skriver med en villkorsbisats: "Om langd och tryckstyrka betraktas
[...]"; d.v.s. han tar inte just dér stéllning till huruvida man skall géra sa eller ej.

Elert behandlar i kapitel 5 i attonde upplagan av sin larobok Allmdn och svensk
fonetik rikssvenskans vokaler. Han talar dar om ”langa och korta vokaler” utan att
ndmna nagot om vilka som ar fonem (2000:30-33).

Bengt Sigurd (1965:21) anger i sin doktorsavhandling arton fonem fér betonade
vokaler:

Ji e e yow ogoa 0w ieeyw goao ul

(bade langa och korta rdknas som fonem), och sju f6r obetonade vokaler:
/i ey uw g aof

(ingen atskillnad vad géller ldngd for de obetonade).

Eva Garding och Olle Kjellin (1998:97) listar i likhet med Elert (1964, 1970) nio
svenska vokalfonem med "Huvudvarianter” ”langt” och "kort”.

Jag ser tva svarigheter med denna 16sning. Den forsta &r denna. Om /er/
betraktas inte som en odelbar enhet /ei/ utan som en kombination av tva fonem,
/e/ + /i/, sa innebar det att /i/ &r ett fonem som inte kan uttalas ensamt som
vokalljuden. Det kan alltsa uppfattas av érat blott i ett visst sammanhang. Snarare
dr fonemet /:/ en egenskap som vokalerna kan ha eller inte ha. Detta innebér att
definitionen maste andras. I Elerts fall &r en sadan andring inget problem, eftersom
hans larobok (1970) inte innehaller nagon definition. Men jag kan acceptera att
fonemen inte bara utgar fran ljud utan ocksa kan vara egenskaper som dessa ljud
kan ha — Svenska Akademiens grammatik namner ju de suprasegmentala fonemen i
sin definition. Danel Jones var, som vi sett ovan, emot att utvidga termen pa detta
satt.

Den andra svarigheten ar allvarligare. I den variant av svenska som inte skiljer pa
vokalen i lett och [ldtt eller sett och sdtt har man alltsa ett fonem; lat oss beteckna det
/e/ (valet av symbol har ingen betydelse). Da kan man ocksa bilda kombinationen
/e/ + /i/. Men man kan inte bilda bade [e:] som i dr, dra, ldra och [e1] som i er,
era, lera. Det faktum att denna variant av svenskaﬁ skiljer pa de langa ljuden [ae]

13 Jag vet inte vad anféringstecknen kring samma vokalljud betyder.
140ch som Hultman (2003:14) nidmner.
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och [e:] men inte pa de korta gor att de langa inte kan uppfattas som kombinationer
av ett kort fonem med ett fonem /:/. Detta resonemang leder till att uppfattningen
att de langa vokalerna ar kombinationer av tva fonem inte haller: man kan inte av
atta korta vokaler bilda nio langa.

Garlén har en annan 16sning pa detta problem. Han skriver att det &r fraga om
"ett sammanfall av tva olika fonems allofoner; kontrasten mellan de tva fonemen
sdgs vara upphédvd eller neutraliserad i de angivna exemplet.” (Garlen 1999:62)
(Det var vett och wdtt.) Men denna forklaring innebér ju att man inte har lingd
som en egenskap som ett fonem kan ha eller inte ha. Det ar i stéllet korthet, alltsa
franvaro av langd, som ar egenskapen. Man utgar alltsa fran de langa vokalerna och
lagger till egenskapen korthet, d.v.s. det korta a-et i matt beskrivs som /a:/ plus
ett fonem /kort/ som adderas:

Jai/ + [kort/ = /a/.

Alternativt kan vi tanka oss en subtraktion av fonem

Ja/ = 1) = [a/

i stallet for addition av fonem som vi hade forut,

ja) + /1) = [a/.

Det skulle forstas ga lika bra att valja ljudbeteckningarna sa att enkla tecken re-
presenterar langa vokaler och tva tecken betecknar korta vokaler. I alla fall verkar
denna l6sning, alltsa att beskriva /a/ som en kombination /a:/ + /kort/, att vara
motsagelsefri.

Att skilja eller inte skilja

Alla svensktalande uppratthaller inte olikheterna mellan alla 22 vokalljuden. Sjalv
har jag i mitt uttal fran barndomen inte skilt pa att meta en abborre och sedan
mata hur lang den ar; &nnu mindre mellan de korta vokalerna i latt och lett. Som en
upplysning vill jag har meddela att jag bodde i Stockholm fran noll till 26 ars alder
(pa Ostermalm till nio ars alder och sedan i Vasastan). Sedan 31 ars alder bor jag i
Uppsala, och gor ibland anstrangningar att skilja mellan meta och mdata och mellan
de langa vokalerna i bred och brdda (for att inte bli retad), men det kénns forstas
onaturligt. Daremot skiljer jag inte mellan de korta vokalerna i sett och sdatt eller
streck och strack. Jag har aldrig varit med om att nagot missforstand uppstatt pa
grund av att jag i mitt barndomsuttal inte skiljer pa mdta och metaE Daremot har
jag sjalv missforstatt en granne (uppvuxen i Sundsvall) som talade om en mycket

I5Nir jag berittade detta for Olle Josephson i juni 2004 drog han en historia om ett bréllopstal,
dar brudens eller brudgummens far talade om det fina i att de unga tu nu skulle veva livets vev
tillsammans, alternativt vava livets vav tillsammans. Jag vet inte om historien var upplevd eller
pahittad.
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vacker jacka som hon hade sett. Den var broderad med massor av ugglor. Jag tyckte
att det skulle vara tjusigt att ha en jacka med broderade ugglor — dnda tills jag efter
manga minuters fortsatt konversation forstod att den var broderad med oglor.

Manga som lart sig svenska vid vuxen alder skiljer inte pa utter och ytter i uttalet.
Nagra skiljer inte pa fira och fyra. Nu kan man ju hdvda att sammanhanget gor det
tydligt om man menar fira eller fyra. Men om man skall aka till Idre eller Ydre ar
det svarare.

Sa kan man fortsatta. De mest problematiska paren éar val de fem namnda, alltsa
[ex] mot [ex] (hel mot hal), [e1] mot [eo]¥] (sett mot sdtt), [e] mot [ce] (full mot féll),
[v] mot [e] (ytter mot wutter) och [y:] mot [iz] (fyra mot fira).

Det kan mycket val vara sa att en majoritet av de svensktalande inte uppratt-
haller skillnaden mellan alla 22 vokalljuden. Men a andra sidan, for vart och en av
de 231 paren finns det sékert nagra svensktalande som gor det.

7.3. Inventering av vokalerna i svenska

Som en uppmjukning infor studiet av vokalerna i persiska skall vi nu forsoka fa en
overblick av vokalerna i svenska.

Maria Bolander (2005:54) listar tjugotva vokaler, och jag tar hér upp dem
i samma ordning. Ordningen innebar att man ordnar de langa efter avtagande
frekvens hos deras andraformanter; motsvarande korta vokal foljer omedelbart efter,
oberoende av dess andraformants frekvens (som jag inte kénner till).

Man kan skilja langt [iz] fran de 21 6vriga genom de 21 paren wvit, vitt; fira, fyra;
fil, fyll; fil, ful; ris, russ; fil, fel; bit, bett; nit, nat; nit, natt; lira, laira; bira, Berra;
tik, tak; tik, tack; fil, fol; fil, foll; fira, fora; fira, forra; bit, bot; bit, bott; bit, bat;
liga, logga.

Sa skiljs kort [1] fran de foljande genom de 20 paren irra, yra; minna, mynna;
titt, tut; ligg, lugg; vitt, vet; vitt, vett; sill, sal; ritt, ratt; wrra, ara; irra, arra; virra,
vara; finn, fann; in, on; rinn, ronn; firre, fore; firre, forre; hitta, hota; ritt, rott;
ligg, lag; ligg, logyg.

Sa skiljs langt [y:] fran de aterstaende genom de 19 paren myra, myrra; fyra,
fura; rys, russ; byte, bete; byt, bett; syl; sal; ryt, rdtt; dyr, dar; yra, darra; fyra, fara;
syn, sann; yla, ola; lys, loss; fyr, for; fyr, forr; fyra, fora; byt, bott; fyra, fara; yrar,
orrar.

Sedan skiljs kort [v] fran de aterstaende genom de 18 paren fylla, fula; ryss, russ;
bytt, bet; lytt, lett; syll, sal; ryttare, rattare; myrr, mar; myrr, marr; tyck, tak; tyck,
tack; fyll, fol; lyss, loss; myrra, mora; myrten, morten; hytt, hot; bytt, bott; bytt,
bat; syll, sall.

Sa skiljs langt [w:] fran de aterstaende genom de 17 paren ful, full; ful, fel; lut,
lett; sular, sdlar; ruta, rdatta; ur, dr; tjur, karr; lut, lat; stuk, stack; ful, fol; ful,

16Bolander (2005:54) skiljer pa vokalen i wvett, bett, sett och den i hdll, litt, nitt men anvinder
samma symbol, [e]. For att skilja ljuden at betecknar jag hér den forsta med [e1] och den andra
med [e3].
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foll; fura, fora; fura, forra; fura, fora; trut, trott; fura, fara; ljuga, jogga.

Sa skiljs kort [e] fran de foljande genom de 16 paren russ, res; lugg, legg; hull,
hal; hull, hdll; hurr, hdr; hurr, herr; tull, tal; tull, tall; ull, 6l; glugg, glogg; hurra,
hora; murkna, morkna; rutt, rot; rutt, rott; utter, ater; lugg, logg.

Sa skiljs langt [e:] fran de aterstaende genom de 15 paren fet, fett; selar, sdlar;
vete, vdatte; er, ar; er, drr; fel, fal; fel, fall; fel, fol; fel, foll; mer, mor; ert, ort; bet,
bot; bet, bott; vet, vat; vet, vatt.

Efter kort [e4]1"] fljer i listan 14 vokaler. Vi kan litt finna tio minimala par: lett,
lat; lett, latt; (nagot minimalt par med [e;] som 1 sett och [ee:] som i ldr har jag inte
kunnat hitta [1]); (nagot minimalt par med [e;] som i sett och [ee] som i kdrr har
jag inte kunnat hitta [2]); lett, lat; sett, satt; en, dn; fett, fott; (nagot minimalt par
med [g] som i sett och [cer] som i for har jag inte kunnat hitta [3]); (nagot minimalt
par med [g;] som i sett och [ce] som i forr har jag inte kunnat hitta [4]); fett; fot;
bett; bott; lett, lat; vett, vatt.

Efter langt [e:] foljer 13 vokaler. Det gar latt att hitta 9 minimala par: ndt, natt;
(nagot minimalt par med [e:] som i sal och [ge:] som i lar har jag inte kunnat hitta
[5]); (nagot minimalt par med [e:] som i sdl och [&] som i kdrr har jag inte kunnat
hitta [6]); sdl, sal; hdl, hall; ndt, nét; ndt, nott; (nagot minimalt par med [e:] som i
sdl och [cer] som i for har jag inte kunnat hitta [7]); (nagot minimalt par med [e1]
som i sdl och [ce] som i forr har jag inte kunnat hitta [8]); ndt, not; rdt, rott; dt,
at; nat, natt.

Sa har vi kort [e3] som {6ljs av 12 vokaler. Det gar latt att hitta 8 minimala par:
(nagot minimalt par med [e5] som i ldtt och [ee:] som i ldr har jag inte kunnat hitta
[9]); (nagot minimalt par med [e5] som i ldtt och [ee] som i kdrr har jag inte kunnat
hitta [10]); hdll, hal; hdll, hall; ndtt, nét; natt, nétt; (nagot minimalt par med [es]
som i ldtt och [cer] som i for har jag inte kunnat hitta [11]); (nagot minimalt par
med [e2] som i ldtt och [ee] som 1 forr har jag inte kunnat hitta [12]); ndtt, not;
gradde, grodde; hdll, hal; hdll, hall.

Efter langt [ae:] foljer 11 vokaler, och det ar latt att hitta 9 minimala par: kdr,
kdrr; ar, ar; ddr, darr; (nagot minimalt par med [ee:] som i ldra och [g:] som i fdl
har jag inte kunnat hitta [13]); (nagot minimalt par med [ee:] som i ldra och [ce]
som i foll har jag inte kunnat hitta [14]); kdr, kor; dar, dorr; dr, or; lirt, lort; ldr,
lar; bar, borr.

Efter kort [e] foljer 10 vokaler i listan; det &r latt att hitta 8 minimala par: drr,
ar; vers, vars; (nagot minimalt par med [&] som i kdrr och [p:] som i fol har jag
inte kunnat hitta [15]); (nagot minimalt par med [&] som i kdrr och [ce] som i foll
har jag inte kunnat hitta [16]); kdrr, kor; farre, forre; drr, or; drt, ort; drr, ar;
Berra, borra.

Langt [a:] kontrasteras mot 9 vokaler i listan: hal, hall; mat, mét; fal, foll; far,
for; far, forr; mata, mota; grad, grodd; lag, lag; lag, logg.

Kort [a] kontrasteras i 8 par: matt, mét; fall, foll; starr, stor; darr, dérr; tack,

1"Beteckningarna €; och €5 finns forklarade i en fotnot pa sidan
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tok; attan, ottan; kall, kal; hall, hall.

Langt [o:] foljs av 7 vokaler, och det ar latt att hitta 5 minimala par: fol, foll;
huruvida (fist)mor = mér (biff) skall rdknas som ett minimalt par med [p:] och
[cer] kan diskuteras; Elert accepterade som vi sett pa sidan (18 inte det [17]; (nagot
minimalt par med [g:] som i dga och [ce] som i foll har jag inte kunnat hitta [18]);
ro, ro; rot, rott; lds, las; fol, fall.

Kort [oe] f6ljs av 6 vokaler, och man kan hitta 4 minimala par: (nagot minimalt
par med [ce] som i foll och [ce:] som i 6ra har jag inte kunnat hitta [19]); (nagot
minimalt par med [ce] som i f6ll och [ce] som i forr har jag inte kunnat hitta [20]);
maoss, mos; trott, trott; loss, las; foll, fall.

Langt oppet [cet] kontrasteras i 5 par: far, forr; for, for; fort, fort; for, far; ore,
orre.

Kort 6ppet [ce| skiljs fran de 4 foljande genom forr, for; ort, ort; forr, far; ort,
art-. (Det sista ar inget ord utan ett morfem i fagelnamnet arta. Man kanske kan
bilda ortlikande, artliknande. Eller hitta nagot béttre.)

Langt [uz] foljs av 3 vokaler i listan: bot, bott; bot, bat; log, logg.
Kort [u] skiljs fran [o:] och [o] genom tva par, bott, bat och rott, ratt.
Slutligen behover langt [o:] bara skiljas fran [o] av ett enda par, vat, vatt.

Vi har stott pa tjugo par av vokaler dar jag inte kunnat hitta nagra minimala
par, med ett eventuellt undantag for (fast)mor » mor (biff).

Gemensamt for anmarkningarna 1-13 &r att det forst namnda ljudet inte forekom-
mer fore [r] och det andra bara fore [r]. For anmérkningarna 14-20 géller omvént
att det forst nimnda ljudet endast forekommer fore [r] och det andra aldrig i den
positionen. Omkastningen beror forstas pa hur vi ordnat vokalerna.

Vi sammanfattar denna lista i tabell 4 pa sidan

Pa grund av svarigheterna att hitta minimala par som skiljer [g:] fran [ce:] och
[ce] fran [ce] skall vi sedan préva att sla ihop det forsta paret till ett fonem /¢:/ och det
andra paret till ett fonem /¢/. Det innebér att vi betraktar [¢:] och [ce:] som olika
realiseringar av ett fonem, dir den andra betingas av ett foljande [r], och pa liknande
satt med [ce] och [ce]. Tabellen minskar da fran 22 x 22 med 22(22 — 1)/2 = 231
par till 20 x 20 med 20(20 — 1)/2 = 190 par. De fjorton problematiska paren pa
platserna [3], [4], [7], [8], [11]-[20] forsvinner. Se tabell 5 pa sidan

Pa de sex platserna [1], [2], [5], [6], [9], [10] finns fortfarande problem. Vi férscker
dérfor sla ihop [e:] och [ae:] till ett fonem /ae:/ samt [e2] och [ee] till ett fonem /ae/. Da
forsvinner dessa sex problematiska par. Se tabell 6 pa sidan Tabellen minskar
fran 20 x 20 med 20(20 — 1)/2 = 190 par till 18 x 18 med 18(18 — 1)/2 = 153
par, vilket ar blott 66 % av de ursprungliga 231. Samtidigt gor vi fonem av vart
och ett av alla de andra vokaljuden. Vi far sa arton vokalfonem genom successiva
sammanslagningar av dem dar vi inte lyckats hitta minimala par.
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7.4. Vokaler i andra positioner

Det maste understrykas att samtliga vokaler som vi behandlat férekommer i be-
tonade, forsta stavelser. Det ar endast hos betonade vokaler (14) som det finns en
distinktion mellan langa och korta. Aven pa annat sitt blir vokalsystemet reduc-
erat nir vi gar till vokaler fore den betonade (V,) eller efter den betonade (V,,, V),
och V,,). Enligt Sigurd (1965:164) finns det arton (med ett marginalfall nitton)
mojligheter for vokalen V;, alltsa i ordens primarbetonade stavelse:

Vo ieygoaowuwu ey oo a o wow au (eu),

déar parentesen indikerar marginalfall@ I position V,, alltsa fore den betonade
vokalen, finns nio mojligheter:

V,: 1 ey g a o0 8 au eu.

I den forsta postvokaliska stavelsen forekommer endast fem vokaler, med ett sjatte
marginalfall:
Vo iea o u (y).

Det innebar att g, €, u inte skulle forekomma i denna position; inte heller y annat
an marginellt. T den andra postvokaliska stavelsen forekommer enligt samma kalla
endast tre, mojligen fem:

Vit coa o (i) (u)

och i den tredje postvokaliska stavelsen endast tva:
Vs e a.

For den forsta postvokaliska stavelsen har vi orden wuppfylining, uppfallning,
uppfoljning, liksom avfira, avfyra, avfora, avfirga, som antyder att /y, ¢, &/ kan
forekomma i denna position dven om vissa av orden avviker pa mer an en punkt.
Minimala par som uppror och uppror tyder vél pa att [u] och [ce] kan férekomma
i den forsta postvokaliska stavelsen, och att ddrmed fonemen /u/ och /¢/ borde
forekomma. Den andra vokalen i antyda, intyga, uttryck och fortryckta blanketter
dr val rimligen /y/, &ven om man inte kan hitta ett minimalt par som skiljer den
fran /i/. Men Sigurd rdknar dessa fall som marginella. De ndmnda orden med y
som V},,, liksom upprora och avfora, ar val dock ganska vanliga — ¢ skall ju inte ens
marginellt kunna férekomma som V.

For den andra postvokaliska positionen har vi minimala par som uppdragit =
uppdraget och forekommit = forekommet, dar jag menar att vi maste acceptera tva
fonem /i, e/, vilket motséiger att endast e, a, o kan férekomma som V,,,. Men Sigurd

anser dem som sagt vara marginella.
[Fortsdttning fljer pd sidan [39]

18Vi noterar att det korta fonemet /e/, som han tagit med som fonem tidigare (se sidan inte
ar med som en mojlighet har.



a | W [ | [l tel [l [fea] ted | lea) [l | G | ] | Tl |Gl | o) | o) | f) |l | ) [ fod | fo) |
[i1] - vit | fira fil fil I8 fil | bit| nit | nit | lira| bira| tik | ttk | fil | fil | fira | fira | bit | bit | bit | liga
[1] || witt - irra | minna | titt | ligg | vitt |vitt| sill | ritt | drra | drra |virra| finn | in | rinn| firre | firre |hitta| ritt | ligg | ligg
[vi]| fyra | yra - myra | fyra | rTys |byte|byt| syl | ryt | dyr| yra | fyra | syn | yla | lys | fyr fyr | fyra| byt | fyra| yrar
Y] || fyll |mynna|lmyrral - | fylla| ryss | bytt|lytt| syll |ryttare|myrr|myrr| tyck | tyck | fyll | lyss |myrra| myrten| hytt | bytt | bytt| syll
[we] || ful tut | fura | fula - ful | ful | lut |sular| ruta | wr | tjur | lut | stuk| ful | ful | fura | fura | fura| trut | fura| ljuga
[o] || russ | lugg | russ | russ | full - russ |lugg| hull | hull | hurr| hurr| tull | tull | wll |glugg| hurra|murkna| rutt | rutt |utter| lugg
lex] || fel vet | bete bet | fel res — | fet |selar| vete | er | er | fel | fel | fel | fel | mer ert bet | bet | vet | wvet
[e1]|| bett | wvett | bett | lett | lett | legg | fett| — | lett | lett | [1] | [2] | lett | sett | en | fett | [3] [4] | fett | bett | lett| vett
[ex]|| ndt | sdl | sdl sal |sdlar| hdl |sdlar| l@t| — | ndt | [5] | [6] | sd@l | hdl | ndt| ndt| [7] 8] ndt | rat | at | ndt
[eo]|| natt | ratt | ratt |rdttare|rdtta) hdll |vdtte| latt| natt| - (9] | [10] | hdll | hall | natt| nate| [11) | [12] | ndtt|gradde| hall | hall
[el]| ldra | dra | dar | mar | dar | har | ar [[1]] [5] | [9] — | kdr | ar | dar |[13]|[14] | kdr | ddr | ar | lart | lar | bar
[ee] || Berra| drra | drra | mdrr | kdr | herr | arr|[2] | [6] | [10] |kdrr| — | arr |vers|[15]|[16] | kdrr | fdrre | arr| drt | arr|Berra
[a]|| tal | vara | fara | tak | lat tal | fal |lat| sal | hal | ar | ar - | hal | mat| fal | far far |mata| grad | lag | lag
[a] || tack | fann | sann | tack |stack| tall | fall|satt| hall| hall |darr|vars| hall | — |matt| fall | starr| darr |tack| attan | kall | hall
[e:]|| fol | on | dla | fol | fol ol | fol | on | not| not | [13] | [15] | mot | mot | — | fol | [17] | [18] | ro | rot | los | fol
[ee] || foll | rénn | loss | ldss | foll | glogg | foll |fott| note| nott | [14] | [16] | foll | foll | foll| — | [19] | [20] |mdss| trott | ldss| foll
[cet]|| fora | fore | for | méra | fora| hora |mor| [3] | [7] | [11] | kér | kor | for | stér|[17]]| [19] for | for | fort | for | ore
[ce] || forra| forre | forr |morten|férra\mérknal ort | [4] | [8] | [12] |dérr|forre| forr | dorr|[18] | [20] | forr - | forr| ort |forr| ort
[uz]|| bot | hot | fora | hot |fora| rot bot | fot | mot | not | or | or |mota| tok | ro | mos| for for - bot | bot | log
[u] || bott | rott | bott | bott |trott| rott | bott|bott| rott|grodde| lort | ort |grodd|ottan| rott | trott| fort ort | bott - bott | rott
[o:] || bat | lag | fara | bat | fara| dter | wat |lat| at | hal | lar | dar | lag | kal | las | las | far | far | bat| bat | — | vat
[0] || logga| logg |orrar| sdall |jogga|l logg | wvatt|vatt| natt| hall | borr|borra| logg | hall | fall| fall | orre | art- |logg| ratt | vatt| -
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5 0 | W || M ] fel | el [lead| [e] | [e2] |[eex] | [e] | ) | [a] | /e/ /o/ [w] | [ |[o ]| [o]
[iz] - vit | fira fil fil 18 fil | bit| mit | mit | lira | bira| tik | tik | fil, firal fil, fira bit | bit | bit | liga
[1] || wvitt - wrra | mainna | titt | ligg | vitt |vitt| sill | ritt | irra | drra |virra| finn | in, firre rinn, firre |hitta| ritt | ligg | ligg
[vi] || fyra | yra - | myra | fyra| rys |byte|byt| syl | ryt | dyr| yra | fyra| syn | yla, fyr lys, fyr fyra| byt | fyra| yrar
[Y] || fyll |\mynna|lmyrral - |fylla| ryss | bytt|lytt| syll |ryttare|myrr|myrr| tyck | tyck | fyll, myrra| lyss, myrten | hytt| bytt | bytt| syll
[w:] || ful tut | fura | fula - ful ful | lut |sular| ruta | wr | tjur | lut | stuk| ful, furu ful, fura | fura| trut | fura| ljuga
[e] || russ | lugg | russ | russ | full - russ [lugg| hull | hull | hurr| hurr| tull | tull | wll, hurra |glugg, murkna| rutt | rutt |utter| lugg
ler] || fel vet | bete | bet | fel res — | fet |selar| vete | er | er | fel | fel | fel, mer fel, ert bet | bet | vet | vet
[e1]]| bett | wett | bett | lett | lett | legg | fett | — | lett | lett | [1] | [2] | lett | sett en fett fett | bett | lett | vett
[ex] || mat | sal | sdl | sdl |sdlar| hdl |sdlar| ldt ndt | [5] | [6] | sal | hal ndt ndt ndt | rat | at | nat
[ea] || natt | ratt | rdtt |rattare|rdtta| hall |vdtte| latt| natt| — [9] | [10] | hall | hall natt ndtt ndtt |gradde| hall | hdll
[e1]|| ldra | dra | dar | mar | ar | har | ar | [1]] [5] | [9] kar | ar | dar kar dar ar | lart | lar | bar
[ee] ||Berra| drra | drra | mdrr | kar | herr | drr|[2]| [6] | [10] |kdrr| — | drr | vers kdrr farre drr | drt | drr |Berra
[a]|| tal | vara | fara | tak | lat tal | fal |lat| sal | hal | ar | ar - | hal | mat, far fal, far mat| grad | lag | lag
[a] || tack | fann | sann | tack |stack| tall | fall |satt| hall| hall |darr|vars| hall | — |matt, starr| fall, darr | tack| attan | kall | hall
Jo:/|| fol on ola fol | fol ol fol | on| not | not mot | mot - fol ro | rot | los | fol
fora | foére | for | mora | fora| héra |mor kor | kor | for | stor - for for | fort | for | ore
/o/ || foll | rénn | loss | loss | foll | glogg | foll | fott| note| ndétt foll | foll foll - mass| trott | loss| foll
forra| forre | forr |\mérten|forra|morkna| ort dorr|forre| forr | dorr forr - forr| ort | forr| ort
[w]|| bot | hot | fora | hot |fora| rot | bot |fot| not| not | or | or | mot| tok | 7o, for mos, for - bot | bot | log
[u] || bott | rott | bott | bott |trott| rott | bott |bott| rott |grodde| lort | ort |grodd|ottan| rott, fort trott, ort | bott — | bott | rott
[o:] || bat | lag | fara | bat | fara| ater | wat |lat| at | hal | lar | ar | lag | kal las far bat | bat - | wvat
[o] || logga| logg |orrar| sall |jogga| logg | wvatt|vatt| natt| hall | borr|borra| logg | hall | fall, orre fall, art- | logg| ratt |wvatt| -

DYSUINS 1 UI)DYOA ), YIUSAY

LE



/o/

e/ |fer)] ey ]

/%/

jas/ | jaf | o |

/9/

[/

/o] /o/ |

B

Jii/ || - vit | fira fil fil 48 fil | bit | nit, lira nit, bira tik | tik | fil, firal fil, fira bit | bit | bit | liga
Ji/ || witt - wrra | minna | titt | ligg | vitt | vitt | sill, drra | ritt, irra | virra| finn | in, firre rinn, firre |hitta| ritt | ligg | ligg
/v fyra | yra - | myra | fyra| rys |byte| byt | syl, dyr ryt, yra | fyra | syn | yla, fyr lys, fyr fyra | byt | fyra| yrar
Y/l fyll \mynnalmyrral] - | fylla| ryss | bytt| lytt |syll, myrr|ryttare, myrr| tyck | tyck | fyll, myrra| lyss, myrten | hytt| bytt | bytt| syll
Jal/|| ful tut | fura | fula - ful | ful | lut | sular, ur| ruta, tjur | lut | stuk| ful, furu ful, fura | fura| trut | fura| ljuga
/o/ || russ | lugg | russ | russ | full - russ | lugg| hull, hurr| hull, hurr | tull | tull | ull, hurra |glugg, murkna| rutt | rutt |utter| lugg
/el || fel vet | bete bet | fel res — | fet | selar, er vete, er fel | fel | fel, mer fel, ert bet | bet | wvet | wet
/e1/|| bett | wett | bett | lett | lett | legg | fett| — lett lett lett | sett en fett fett | bett | lett | vett
Jeet/|| ndt | sdl | sdl sal |sdlar| hal |sdlar| lat - ndat sal | hdl ndt ndt ndt | rdt | dt | ndt
lara | dra | ddar | mar | ar hdr ar - kar ar | dar kdr dar ar | lart | lar | bar
Jee/|| ndtt | ratt | rdtt |rdttare|rdtta] hdll |vdtte| latt | ndtt - hall | hall natt natt ndtt |gradde| hdll | hdll
Berra| drra | drra | mdarr | kdr | herr | drr kdrr - arr | vers kdrr farre arr | art | arr |Berra
Jai/|| tal | vara | fara | tak | lat tal fal | lat | sal, ar hal, ar — | hal | mat, far fal, far mat| grad | lag | lag
/a/ || tack | fann | sann | tack |stack| fall | fall |satt|hall, darr| hall, vars | hall | - |matt, starr| fall, darr | tack| attan | kall| hall
Jo:/|| fol on ola fol | fol ol fol | on not not mot | mot - fol ro | rot | los | fol
fora | fére | for | méra | fora| héra | mor kor kor for | stor - for for | fort | for | ore
Jo/ || foll | ronn | léss | loss | foll | glégg | foll | fott nott nott foll | foll foll - mass| trott | loss| foll
forra| forre | forr |\mérten|forra|morkna| ort dorr forre forr | dorr forr - forr| ort | forr| ort
ju/|| bot | hot | fora | hot |fora| rot bot | fot | not, or not, or mot | tok | ro, for mos, for - bot | bot | log
Ju/ || bott | rott | bott | bott |trott| rott | bott|bott| rott, lort| grodde, ort |grodd|ottan| rott, fort trott, ort | bott - bott | rott
Joi/|| bat | lag | fara | bat | fara| dter | vat | lat | at, lar hal, ar lag | kal las far bat | bat - | wat
/o/ || logga| logg |orrar| sall |jogga| logg | watt|vatt|ndtt, borr| hall, borra | logg | hall | fall, orre fall, art- | logg| ratt |wvatt| -
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Fortsdttning fran sidan [35]

Det kan alltsa vara sa att Sigurd har reducerat vokalsystemet alltfor kraftigt i de
postvokaliska positionerna. Att det sker en stor reduktion i de stavelser som foljer
efter den betonade &r forstas dnda riktigt.

Vi borde kanske gora ett antal tabeller liknande tabell 6 med kontraster mellan
obetonade vokaler fore och efter den betonade. Men det ar forstas svarare att hitta
minimala par, eftersom orden med nodvéndighet maste vara langre.

8. Vokaler i nagra andra sprak

Lat oss efter svenskans manga vokaler titta pa nagra andra sprak. Vi borjar med
sprak som har fa vokaler, tre eller tre plus tre; och tar darefter dem som har fem
eller fem plus fem. Det forefaller som om alla sprak med blott tre vokaler har /i, a,
u/. Det ar naturligt, eftersom de ligger extremt i vokalfyrhorningen och alltsa ger
de bésta kontrasterna. De vokaler som kommer dérefter dr /e/ och /o/, pa sa stort
avstand som mojligt fran de tre forsta i vokalplanet. Det ar ganska vanligt att ett
sprak har just vokalerna /i, e, a, o, u/; de kallas som redan namnts kardinalvokalerna.
Som vi skall se férdubblas serierna /i, a, u/ och /i, e, a, o, u/ i vissa sprak genom
att man infor langd som ett betydelseskiljande drag.

8.1. Vokaler i australiska sprak

Exempel pa sprak med tre vokaler &r ngiyampaa, som talas i New South Wales (Don-
aldson 1995), och gooniyandi, som talas ndra Kimberley i norra Western Australia
(McGregor 1995). (Kaurna, som talas i South Australia, har ddremot dessutom /e/
och /o/.) T ngiyampaa finns langa och korta vokaler, tecknade aa, ii, uu respektive
a, i, u, men jag har inte hittat nagra minimala par som skulle visa att vokallangd
har fonemisk betydelse.

Med tre fonem behéver man endast 3(3 — 1)/2 = 3 minimala par. I Ngiyampaa
skiljs /i/ fran /a/ och /u/ genom de tva paren kima = kama stick-nest raff"”] » kylig’
och mirri » murru "hund = front, vig’. Sa skiljs /a/ fran /u/ genom paret paka =
puka 'rankor av vild banan # rutten, dod, stinkande’.

/if | Jal | Ju/

/i/ — kima | mirri

/a/ || kama — | paka

/u/ || murru | puka | -

Tabell 7. Tre minimala ordpar © ngiyampaa.

19Stick-nest rat dr en (placental) ratta som bygger stora bon av pinnar. Ordet kan syfta pa den
storre Leporillus conditor eller den mindre Leporillus apicalis.
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8.2. Vokaler i arabiska

Arabiska har de tre mest olika vokalfonemen /i, a, u/ men goér fonemisk skillnad
pa langa och korta. Det finns alltsa sex vokalfonem i (klassisk) arabiska (Fischer
1992:92, Campbell 1991:1:77).

Det finns minimala par enligt f6ljande tabell (Seidon Alsaody, privat meddelande
2008-01-24). Jag skriver fonemen som /iz, i, az, a, uz, u/ och motsvarande grafem i

transkription som (z, i, a, a, u, u).

/iz/

/i/

Ja/

/a/

Juz/

Ju/

it/ - gin | jamal | jamil | zarif | fil
/i/ Jin - hil hil sir | qibla
Ja:/ || jamal | hal - jamal | dar dar
/a/ || jamal | hal | jamal - zaraf | sanna
Jjw/ || zaraf | sur | dur | zaruf | - dur
Ju/ ful | qubla | dur | sunna | dur -

Tabell 8. Femton minimala ordpar for arabiskans sex vokalfonem.

Man ser att langt /iz/ skiljs fran de féljande genom fem kontraster:

Jin 'gen’ mot jin 'andar’;

jamil 'vacker’ mot jamal 'skonhet’;
jamil 'vacker’ mot jamal kamel’;
zariyf "host’ mot zaraf 'far’ [djuret];
fil “elefant” mot ful ’[en viss vit] blomma’.
Vidare skiljs kort /i/ fran de foljande genom de fyra kontrasterna:
hil °16s!” mot hal ’situation’;
hil "16s!” mot hal '16sning’;
sir "hemlighet” mot sur 'mur’;

qibla "heligt riktméarke” mot qubla "kyss’.
Man ser sa att langt /a/ skiljs fran de foljande genom de tre kontrasterna:

jamal ’skonhet” mot jamal ’kamel’;
dar "hus’ [singular] mot dur "hus’ [plurall;
dar "hus’ [singular] mot dur 'vand!’.

Sa skiljs kort /a/ fran de foljande vokalerna genom de tva kontrasterna
zaraf ’demens’ mot zaruf 'far’ [djuret];

sanna "han vissade’ mot sunna ’den [maskulinum| véssades’.

Slutligen skiljs langt /uz/ fran den korta vokalen /u/ genom kontrasten

dur ’hus’ [plural] mot dur ’vand!’.
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8.3. Vokaler i esperanto

I esperanto, ett sprak som offentliggjordes 1887-07-26, finns det fem vokalfonem;
de &r kardinalvokalerna /i, e, a, o, u/. De fordrar 5(5 — 1)/2 = 10 minimala par
for att sérskiljas. (Svenskan fordrar 231 par om vi riaknar med 22 vokalfonem, 153
par om vi raknar med 18 vokalfonem och 136 minimala par om vi raknar med 17
vokalfonem. Detta kanske kan tas som ett matt pa hur pass mycket mer arbete det
fordras for att lara sig de svenska vokalerna jamfort med dem i esperanto, alltsa 13
till 23 ganger mer arbete — om man nu kan mata sa, men det ar inte en helt tokig
uppskattning.)
Tio minimala par hittas latt:

i/ | /e/ | Ja/ | o/ | [u/

/i/ — | mi | L | dris | iris
Je/ || mne | — | el | el | ne
Ja/ || la | al | — | aro | iras
Jo/ || iros | ol | oro | - | iros

Ju/ || irus | nu | irus | irus | -

Tabell 9. Fem vokalfonem i esperanto skiljs av tio minimala ordpar.

Man ser att /i/ skiljs fran de 6vriga genom de fyra minimala paren

ni # ne 'vi # nej’;

li # la "han = [bestdmd artikel|’;

iris # iros 'gick » kommer att ga’;

iris = 1rus 'gick » skulle ga’.
Vidare skiljs /e/ fran de aterstaende genom de tre paren

el  al "ut ur » till’;

el # ol 'ut ur » an [jamférande]’;

ne # nu 'nej = na(val)’.
Sa skiljs /a/ fran de aterstaende genom de tva paren

aro # oro 'mangd » guld’;

iras = irus 'gar » skulle ga’.
Slutligen skiljs /o/ fran /u/ genom paret

iros » irus "kommer att ga » skulle ga’.
De fem grafemen (i, e, a, o, u) svarar exakt mot de fem fonemen /i, e, a, o, u/,
helt enkelt for att det sa ar bestdmt. Uttalsskillnader inom fonemens ramar har
per definition ingen fonologisk betydelse. Exempelvis ar det vanligt att personer
med svenska som modersmal uttalar verda 'gron’ som [veerida] med kort 6ppet [&]
men bela 'vacker’ som [be:la] med langt slutet [e:]. Varken vokalens duration eller
dess kvalitet har nagon betydelse for forstaelsen, men skillnaden ar énda inte bra,



42 Christer Kiselman

eftersom den kan tjana som en fingervisning om talarens ursprung och darmed bryter
mot den fundamentala regeln: Tala sa att ingen kan gissa varifran du kommer! Att
det onskvarda uttalet kan anges sa kortfattat forutsatter att det existerar en norm,
men den fordrar forstas en betydligt langre beskrivning for att bli explicit.

Ibland kan dock fonemgranserna ¢verskridas sa att missforstand uppstar: fragan
Kial vi lernis esperanton? ’Varfor larde du dig esperanto?’ kan vid daligt uttal
uppfattas som Kiel vi lernis esperanton? ’'Hur larde du dig esperanto?’. Ordet
okcidento 'vast’ kan uppfattas som akcidento ’olycka’. Talarens ryska ursprung
avslojas: ett obetonat kort [a] glider dver mot [o] och ett obetonat kort [o] glider
over mot [a]. En lyssnare kan lira sig att kompensera for dessa fordndringar, men
om lyssnaren inte ar van att gora det sa uppstar missforstand.

8.4. Konsonanter i esperanto

Trots att uppsatsen handlar om vokalfonem séiger jag nagra ord om konsonant-
fonemen i esperanto. Spraket har 23 bokstéver for konsonantljud: (b, ¢, ¢, d, f, g, g,
h, ii, g,k L,m, n, p, 1,8, 8t u, v, 2). Alla dessa grafem motsvarar fonem med ett
méjligt undantag for bokstaven (c). Den kan antingen uppfattas som ett fonem /ts/,
klart skilt fran /s/ genom minimala par som cigno # signo 'svan = tecken’, cento =
sento "hundratal » kansla’, intenca = intensa ’avsiktlig # intensiv’ och rajdi sencele
» rajdi sensele "att rida utan mal = att rida barbacka’, eller den kan analyseras som
en kombination av /t/ och /s/. T det forsta fallet finns det en tonande motsvarighet
i (dz), motsvarande ett fonem / &\z/ , med minimala par som eco # edzo ’egenskap »
dkta man’. I det andra fallet analyseras givetvis (dz) som /d/ plus /z/.

Sammanfattningsvis kan esperanto beskrivas antingen med 24 konsonantfonem
(da skrivs fonemet /ts/ som (c¢) och fonemet /dz/ som (dz)) eller med 22 konso-
nantfonem (da skrivs fonemparet /t/ + /s/ som grafemet (c) och fonemparet /d/
+ /z/ som grafemparet (dz)).

Hur man an gor i denna fraga kan man inte fullstdndigt upprétthalla den onsk-
vérda principen att esperantos alfabet ar perfekt fonemiskt, ty i forsta fallet ar /dz/
ett fonem som fordrar tva bokstaver for att skrivas; i det andra fallet motsvarar bok-
staven (c¢) en kombination av tva fonem. Men vi kan lugnt konstatera att esperanto
har en nastan perfekt motsvarighet mellan fonem och icke sammansatta grafem, det
vill sdga bokstaver.

En viss skillnad i uttalet mellan (c¢) och (ts) kanske kan mérkas, men den &r i sa
fall mycket liten och har inte fonologisk betydelse — utom i ett enda fall, namligen
i 6versdttningen av Tintin (Tinéjo), dar de tva detektiverna Dupond och Dupont,
som i det franska uttalet inte kan sarskiljas och till utseendet endast pa mustasch-
erna, heter Clitserono och T sicemno Oversétttarn av Tintin har med stor pre-

20Dupond kéinns igen pa sina rundade mustascher medan Dupont har ndgot spetsiga mustascher,
men jag vet inte vem som ar Citserono och vem som ar Tsicerono — har fordras mera forskning.

21 Jopetro Danvy har 6versatt La nigra insulo; Hervé Gonin Tinéjo en Tibeto och La krabo kun
oraj pinciloy.
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cision utnyttjat den enda punkt dar esperantos alfabet inte ar perfekt fonemiskt.
Annars gar det inte att som i franska hitta ord i esperanto som uttalas lika men
stavas pa tva eller flera satt.

8.5. Vokaler i ryska

Beskrivningarna av vokalsystemet i det ryska spraket ger oss ett intressant och
narmast overtydligt exempel pa hur beskrivningar av ett sprakligt fenomen kan
variera. Lat oss ta nagra i kronologisk ordning.

I Wolfgang Steinitz’ Ldrobok i ryska (1951), som &nnu pa hosten 1958 anvéindes
i undervisningen i ryska pa Stockholms hogskola, konstateras att det finns 710
vokalbokstéaver, som bilda tva grupper med vardera 5 »harda) resp. » mjuka) vok-
aler:” de harda ar a, », b1, 0, y och de mjuka ar s, e, u, é, o (1951:5). An-
foringstecknen kring orden hdrda och mjuka kanske signalerar att det ror sig om
konventionella bendmningar som forfattaren inte vill ta ansvar for sjalv. Men senare
pa samma sida anvinds bendmningen mjuk vokal tva ganger utan anforingstecken.

Richard Ekblom (1874-1959) var professor i ryska vid Uppsala universitet 1921
1939. I Rysk grammatik (1954:8) skriver han: "Efter artikulationsstillet indelas
vokalerna lampligen i bakre och framre.” Dérmed star det klart att han med
termen vokal avser ett vokalljud, inte nagon bokstav. Han fortsitter: ”Vokalerna &r
vidare dels harda, dels mjuka”. De mjuka vokalerna "uppmjukar (muljerar)
en foregaende konsonant”. De har alltsa en effekt pa konsonanten. Detta tolkas val
naturligast som en kausal relation, fran vokalen till konsonanten.

Pulkina (1987:13) skriver att ryska har sex vokaler: u, 2, a, o, y, (o), dar
parentestecknen kring o1 anger att den inte ar lika oberoende som u, vilket betyder
att den inte kan forekomma i lika manga omgivningar som den senare. Huruvida det
handlar om fem eller sex fonem séger hon inte. Hon talar inte om harda och mjuka
vokaler, ddremot om harda och mjuka (eller palataliserade) konsonanter. ”Vowels
following hard consonants are represented by the letters a, », b1, 0, y. Vowels
following soft consonants are represented by the letters s, e, u, &, 10.” (1987:16).

Campbell (1991:2:1171) skriver att de ryska vokalerna ar symmetriskt uppdelade
i en hard och en mjuk serie. De ar ”specifically notated in the script.” De harda ar
i, €, a, 0, u; de mjuka ar i, e, ja, jo, ju. Det verkar som om han har talar om tio
fonem, inte minst for att rubriken pa avsnittet ar "Phonology”, men han tillagger
att skillnaden endast dr en skillnad i palatalisering i fallen /a/ # /ja/, /o/ = /jo/
och /u/ # /ju/. I de tva andra fallen finns det ocksa en skillnad i kvalitet: /i/ # /i/,
/e # [e].

Det ryska spraket har fem vokalfonem a e i o u skriver Sussex (1992:3:351). Hér
har /i/ tva uttal, [i] och [i], som &r av olika kvalitet. Men nagra minimala par som
skiljer dem at kan inte finnas.

Thore Pettersson (1995) skriver att ryskan “har fem vokalfonem, a, e, i, o, u.”
och ”Alla vokalfonem har palatala och icke-palatala varianter.” Sa a och s ar vari-
anter. Vidare: "Fonemet ¢ upptridder i sa tydliga allofoner (palatalt [i] i palatal
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kontext och eljest ett velart, tillbakadraget [i]) att man t.o.m. har olika tecken for
dem i skrift.” ”Alfabetet har nio (i ordbocker tio) vokaltecken for fem fonem, fem
harda och fem mjuka. De senare betecknar forbindelsen [j| + vokal eller palatalis-
ering av foregaende konsonant.”

Sammanfattningsvis kan vi siga att de aktuella bokstdverna delas upp i tva
serier: (wI, ®, a, 0, y); i transkription (y, é, a, o, u); och (u, e, s, &, 10), i
transkription (i, e, ja, €, ju). Som isolerade bokstaver uttalas de [i, €, a, o, u]
respektive [i, je, ja, jo, ju], men i ord undergar de ibland kraftiga férandringar; till
exempel ar i det dominerande uttalet den forsta vokalen i mosekyna 'molekyl’ precis
som den i maJsmuaa "hallon’.

Med undantag for u uttalas bokstédverna i den senare serien med ett j-forslag
nér de star forst i ett ord eller efter en vokal eller efter hart tecken (1) eller mjukt
tecken (n). Nér de star efter en konsonant markerar de att denna &r palataliserad.
Det betyder ju inte att de muljerar konsonanten. Vi har sett att det finns antyd-
ningar eller mer dn sa om ett kausalt samband, men det gar i tva olika riktningar:
den mjuka vokalen muljerar foregaende konsonant (Ekblom), eller den muljerade
konsonanten paverkar valet av skrivtecken for den efterféljande vokalen (Pulkina).
Vi kan konstatera att det finns ett statistiskt samband, men att det knappast gar
att anvanda kausalitetsbegreppet i denna situation. Trots detta kan det vara en
metafor som kan vara till hjalp vid inlérningen@

Det finns alltsa en kontrast a # s 'och, men # jag’. Men man betraktar inte [a]
och [sa] som olika vokalfonem, utan analyserar den senare i det ndmnda fallet som

/i + /a/.
Av samma skal ar 6T # OuThL 'att vara, att intréaffa, att handa, att dga rum,
att vistas » att sla, att piska, att hugga’ inte ett minimalt par, eftersom 6 i det

senare fallet &r muljerat: [bit’ » b'it’]; inte heller BoiTh # BUTE att tjuta, att yla, att
grata, att snyfta = att vrida, att sno, att tvinna, att flita, att vecka’, [vit’ = v'it’].

22Man kanske kan vaga en spekulation att denna beskrivning av att vokalerna muljerar en
foregaende konsonant &r inspirerad av beskrivningar av andra sprak, till exempel italienska, dar
det &r vanligt att beskriva /a, o, u/ som harda vokaler och /i, e/ som mjuka vokaler. En mjuk
vokal gor foregaende konsonant mjuk: casa ’hus’, costa revben, sida, kust’, cucina 'spis’ har hart
uttal av (c¢) (det forsta i fallet cucina) och aceto ’dttika, vindger’, cucina ’spis’ har mjukt uttal
av (c) (det andra i fallet cucina). For att fa hart uttal anvinds (h) for att isolera konsonanten
fran en efterfoljande mjuk vokal: chiamare ’att kalla’, banchetto 'bankett’, medan ett (i), som inte
hors, anvéinds for att mjukgora konsonanten fore en hard vokal: mancia ’dricks’, micio ’kissekatt’.
Detta ar en vanlig beskrivning i skolundervisningen i Italien (Renato Corsetti och Anna Léwenstein;
personligt meddelande 2008-07-02). En fonolog skulle kanske beskriva de italienska fonemen pa
ett annat satt. Mojligen har vi att gora med ett fall av etnogrammatik, d.v.s. en grammatisk
forklaring som moderna forskare inte vill acceptera; jamfor etnomatematik. Men alla forklaringar
ar beroende av kulturella faktorer och &ndras over tiden.

Man kan ocksa tanka pa svenskans gava, ge, gav, givit dar den enklaste forklaringen &r att en
efterfoljande mjuk vokal mjukgor en foregaende konsonant.
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8.6. Vokaler i polska

Det polska spraket har enligt Campbell (1991:2:1121) sju vokaler, de orala i € a
5 uoch de nasala € 3.

Stone (1992:3:241) skriver att vokalfonemen "include” /i e a o u/. Dérefter
ndmner han de nasala /é 0/. Det ar saledes inte klart uttalat i Stones artikel
huruvida det handlar om fem eller sju fonem. Det finns flera minimala ordpar med
skillnad mellan [e] och [€] respektive mellan [o] och [5]. Fragan dr vél om man skall
analysera dem som en kombination /e/ + /7 / respektive /o/ + /7/. I sa fall blir ju
resultatet fem fonem.

Packalén & Packalén (1991) redogor for tre olika nutida uppfattningar rérande de
nasala vokalerna. Den forsta ar den monofonematiska, enligt vilken man uppfattar
/€/ och /3/ som fonem. Den andra ér den bifonematiska, dér [€] och [5] analyseras
som fonempar /em/, /en/, /om/ eller /on/. Enligt den tredje uppfattningen ar /5/
ett fonem, medan [€] analyseras som ett fonempar /en/ eller /em/.

Den forsta uppfattningen omfattas av det minsta antalet forskare. Men forfatt-
arna kommer sjalva fram till slutsatsen att det ar den basta losningen.

Det sagda visar att det dven rorande ett sa pass vélstuderat sprak som polska
kan finnas flera olika beskrivningar av fonemforradet.

Vi har &ven par som noga = nogg 'fot, ben [nominativ] = fot, ben [instrumentalis]’,
men de visar kontrasten mellan [a] och [5], inte mellan [o] och [3].

Hanna Uscka-Wehlou (personligt meddelande 2008-02-15) hévdar att [i] och [i]
maste riaknas till olika fonem, och hon anger manga minimala ordpar. I tabellen
nedan tar jag darfor upp atta fonem, inklusive /i/ och /i/.

I skrift aterges /i, i, e, a, o/ med (i, y, e, a, 0); /u/ kan skrivas (u) eller (J)
(Jakub och Jakdb uttalas likadant). De nasala skrivs (g, ¢).

Vi gar nu igenom de mojliga paren.

/i/ skiljs fran
/i/ genom kontrasterna bit = byt ’slog » var’, mila » mylta ’snall = tvittade’, pit
» pyt 'drack = stoft, damm’, wit » wyt flatade, vred sig » ylade’;
/e/ genom kontrasten pali = pale 'roker » palar’;
/&/ genom kontrasten mysli » mysle "han, hon tanker » jag tanker’;
/a/ genom kontrasten i # a ’och » men, och’, likasa pani # pana ’fru = herr
[genitiv singular|’, lis # las 'rav = skog’;
/o/ genom kontrasten lis # los 'tév » lott’;
/3/ genom kontrasten mysli » myslg 'han, hon ténker » de ténker’;
/u/ genom kontrasten pit » pot 'drack = halv, halva, hélften’, &ven wir » wdr
'virvel » sack’.
/i/ skiljs fran
/e/ genom kontrasten nocy = noce 'natt [singular genitiv, dativ, lokativ] » natter
[plural nominativ, ackusativ]’;
/&/ genom kontrasten kury # kure "hoénor [nominativ] # hona [ackusativ]’;
/a/ genom kontrasterna ty = ta 'du # denna [femininum|’, byt » bat 'var = var
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radd’, krzyk = krzak ’skrik # buske’, tysy » tasy 'flintskallig » svag for, begiven
pa, lysten pa’;

/o/ genom kontrasten ty » to 'du # denna, detta’;

/3/ genom kontrasten byk » bgk 'tjur » broms’;

Ju/ genom kontrasten ty » tu 'du = har’.

/e/ skiljs fran
/&/ genom kontrasterna lek » ek 'medicin » angest’ och wiec » wigc ’"demonstr-
ation » alltsa’, liksom adven genom lize # liZze "han, hon slickar » jag slickar’ﬂ
/a/ genom kontrasten te = ta 'de hér [plural femininum] » den hér [singular
femininum]|’;
/2/ genom kontrasten te # to ’de hir » det hér’;
/3/ genom kontrasten lize » liZg "han, hon slickar # de slickar’;
/u/ genom kontrasten pech = puch ’otur » dun’.

/&/ skiljs fran
/a/ genom kontrasten reka » raka "hand = krifta, cancer [genitiv]’;
/o/ genom kontrasten sek » sok "kvist » saft’, likasa recznik # rocznik "handduk
% argang’;
/3/ genom kontrasten pgk » pgk nyckelknippa = knopp’, likasa lize = lizg 'jag
slickar » de slickar’;
/u/ genom kontrasten lgka # luka 'radd » lucka, hal’.

/a/ skiljs fran
/2/ genom kontrasten ta = to 'denna [femininum| = denna, detta [neutrum]’;
/3/ genom kontrasten noga = nogg ’fot, ben [nominativ] » fot, ben [instru-
mentalis]’, &ven rak » rgk "krifta » hinder [genitiv]’ och sad » sgd ’tradgard =
domstol’;
/u/ genom kontrasten dach # duch tak » spoke’.

/o/ skiljs fran
/3/ genom kontrasten bok » bgk ’sida = broms’, dven kot » kgt 'katt » vra,
vinkel’;
Ju/ genom kontrasten bok » buk ’sida = bok [tradet]’.

/3/ skiljs slutligen fran
/u/ genom kontrasten fgk = tuk ’dngar [genitiv] » bage’.

Vi sammanfattar de kontrasterande paren i en tabell.

23Detta tredje par har en nagot svagare konstrast dn de tva forstnimnda, vilket kan forstas av
att vokalparet har ar obetonat. Kontrasten ar dock mycket tydlig hos mina informanter — trots
vad Gunnarsson & Trypucéko (1968:7: anm. 1, ¢) skriver.
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fif | fel | e Jal | )| )|
/i/ - | mita | pali | mysli | i lis | mysli | pit
/i/ || mylta ~ | nocy | kury | byt | ty | byk ty
/e/ || pale | noce| — lek te | te | lize | pech
J&/ || mysle | kure | lek — reka | sek | pek | leka
/a/ a bat | ta | raka - ta | noga | dach
/o] || los to to sok to — | bok | bok
/3/ || myslg | bgk | lizg | pak | noga | bgk - tak
Ju/ || pdt tu | puch | luka | duch | buk | tuk -

Tabell 10. Tjugodtta minimala ordpar for atta vokalfonem i polska.

8.7. Vokaler i japanska

Japanska spraket har ett fem-vokal-system bestaende av de orala i e a o u skriver Shi-
batani (1992:2:250), som inte ndmner nagot om vokallangd. Campbell (1991:1:665)
listar vokalerna i, e, a, o, u. Han tilligger att skillnaden mellan korta och langa
vokaler ér fonemisk.

Vokalerna ar alltsa desamma som i esperanto, men man skiljer pa langa och korta
vokaler, som i Kyoto (ocksa transkriberat som Kyoto, Kyooto eller bara Kyoto).
Jag har hittat fem minimala par med kontraster lang mot kort. Yamasaki Seiko
(personligt meddelande 2008-02-06) har bytt ut nagra av dem mot klarare eller mer
naturliga par.

Mot biru 01’ kontrasterar biru 'byggnad’.

Mot é ’'det ar ratt’ star e ’bild, teckning, malning; handtag; till, for, pa, i, in i’;
likasa karé 'curry’ mot kare "han, pojkvéan’ (kare ar dock inte det vanliga ordet for
att referera till en mansperson).

Mot taru ’tjara’ kontrasterar taru tunna’.

Vidare har vi k0 'som detta’ mot ko ’barn’, ocksa to 'torn; oster’ mot to 'dorr’
och 0 'kung’ mot o 'svans’.

Slutligen si ’tal” i kontrast mot su ’(fagel)bo, (spindel)vév; vindger’.

Utan att lista andra minimala par gissar jag att var och en av de tio kan skiljas
fran de andra nio, inte bara fran sin korta/langa motsvarighet. Det skulle fordra
10(10 — 1)/2 = 45 ordpar.
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fi/ | i) e/ | Je) |/ | Ja) | o/ | Jof | Ju/ | [/
/i/ — | biru
Ji/ | biru | -
Jex/ -
/e/ e | -

Jaz/ - | taru

s

/a/ taru | -
Joz/ ~ | ke
fo/ ko | -
Juz/ - | sa
Ju/ su | -

Tabell 11. Distinktionen mellan langa och korta vokaler i japanska.

9. Persiska eller farsi?

Akademin for det persiska spraket och litteraturen, Farhangestan-e zaban va adab-e
farsi, &ven kallad den tredje akademin, Farhangestin-e sevvom (Hashabeiky 2005:
116) rekommenderar att man inte skall anvénda farsi som bendmning pa persiska
ndr man skriver pa engelska (uppenbarligen inte heller pa svenska):

The Academy of the Persian Language and Literature (Farhangestan) in Tehran
has also delivered a pronouncement on this matter and rejected any usage of the
word “Farsi” instead of Persian/Persa/Persane/Persisch in the Western languages.
[...] In English, usage of “Farsi” in place of “Persian,” that has been common since
1980s, is as inaccurate and odd as using “Farsi Gulf” instead of “Persian Gulf.”
(Akbarzadeh 2005)

Simin Karimi (utan ar) skriver att man kan anvinda bendmningarna Persian, Dari
och Tajiki pa tre besliktade sprak, men att detta inte ar bra, eftersom sprakens
nara slaktskap da inte framgar. Hon anger tre mojliga 16sningar pa detta problem.

Den forsta ar att anvinda Persian, Tajiki-Persian och Dari-Persian. Da be-
tonas slaktskapen, men svagheten med denna losning ar att den ger intryck av att
Persian skulle vara huvudversionen av spraket, vilket inte ar sprakvetenskapligt kor-
rekt. Den andra ar att tala om Iranian Persian, Tajiki Persian och Dari (Afghani)
Persian. Denna losning ar enligt henne oproblematisk. Men hon foéredrar sjalv att
siaga Persian om alla tre varianterna och, nar behov féreligger att precisera, anvanda
termerna Farsi, Tajiki och Dari.

Bo Utas (1994) talar om "afghansk och tadzjikisk persiska”.
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Forogh Hashabeiky (2005:53) talar om “three major variants” av persiska:
"Persian (Farsi) used in Iran, Persian (Dari) used in Afghanistan|...], and Per-
sian (Tajiki) used in Tajikistan” och ansluter sig ddrmed nérmast till Karimis andra
16sning pa benamningsproblemet. Men namnen blir ju ganska langa.

Jag vet inte hur Akademin for persiska spraket och litteraturen stéller sig till
dessa benamningar.

Sjalv vill jag gora reflexionen att det finns manga sprak som ar néra slakt utan
att det framgar av deras namn. Trippeln Persian, Dari och Tajiki representerar i
detta avseende inte nagot ovanligt.

Den tvastélliga koden for persiska/farsi enligt ISO 639-1 &r fa; den trestélliga &r
enligt ISO 639-2 per, alternativt fas. For tadjikiska ar koderna tg respektive tgk.
Dari har endast kod enligt ISO 639-3; den ar prs. Sa finns Western Persian eller
Western Farsi med koden pes enligt ISO 639-3. ISO har ett forfarande for att byta
kod, som Akademin for persiska spraket och litteraturen kanske borde utnyttja.

10. Vokaler i persiska

Vi nalkas nu den fraga som var upphovet till denna uppsats, ndmligen vokalfonemen i
persiska. Vi har sett att arabiska och japanska har tre respektive fem vokalfonempar
med perfekt symmetri mellan langa och korta vokaler. Aven svenska har en néstan
perfekt symmetri mellan langa och korta vokaler. Hur dr det nu med persiskan? Ar
langd en intressant distinktion?

Sex eller sju fonem?

Gilbert Lazard (1957:10), vars grammatik enligt en recension (Perry 1994:469) "has
never been surpassed”, skriver att persiskan har sex vokaler: de oppna a, a, de i
mellanposition, som &ar e, o, och de slutna 4, u. Den forsta vokalen i varje par ar
framre, den andra bakre. Dessutom tar han upp tva diftonger, som betecknas é och
6. I den engelska Gversattningen (1992:16) ndmns endast de sex forstndmnda i detta
sammanhang.

Vad galler duration och kvalitet skriver Lazard:

Les grammaires distinguent ordinairement les voyelles persanes en bréeves et longues :
elles donnent pour longues les voyelles G ¢ u, pour breves les voyelles a e 0. Cette
classification répond a une différence étymologique: @ ¢ u représentent d’aciennes
longues, a e o d’anciennes breves.

Cette distinction est conservée dans la poésie, et constitue le fondement du
systeme traditionel de versification. Aujourd’hui encore en déclamant de la poésie,
on prononce longues les voyelles é i u (et les diphtongues é 6), bréves les voyelles a
e o.

Dans la prononciation ordinaire, les différences de durée ne sont généralement
pas assez importantes pour qu'une distinction de quantité soit sensible. C’est prin-
cipalement par leur timbre que les voyelles se différencient.
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Cependant les oppositions de quantité, quoique moins importantes que les op-
positions de timbre, jouent encore un réle dans le persan contemporain. Tout un
ensemble de faits conduisent & grouper d’un coté les voyelles a ¢ u et les diphtongues,
de l'autre les voyelles a e o. Toutefois plutot que de <« longues » et de « breves »,
il vaut mieux parler de voyelles «stables» et de voyelles «instables ». (Lazard
1957:12; den engelska 6versittningen, 1992:17, har nagot liknande)

Som vi skall se senare kan de olika séatten att uttala persiska, vid upplasning och vid
mer vardagligt uttal, ge upphov till motsagande besked om vilka vokaler som bor
atskiljas.

Ann Lambton anger sex vokaler, i, e, a, a, o, u, och skriver vad galler deras
duration:

[...] 4, a and u are longer than e, a and o. The latter group, namely e, a and o, are
slightly prolonged when followed by two consonants in the same syllable, but their
articulation time, even when thus prolonged, is less than that of 4, a or u. (Lambton
1979:xiii)

Campbell (1991:2:1107) anger att persiskan har sex vokaler, tre langa i, a, u = /i,
o1, uz/, "notated in the Arabo-Persian script”; och tre korta, "not notated”, som &r

/e, €, 9/.
Windfuhr (1992:3:184) skriver forsiktigt att vokalsystemet i persiska "includes

tense/long i, a [a], u, and lax/short e, a [®], 0”, alltsa sex fonem, men ordvalet
includes utesluter inte att man skulle kunna rakna med flera.

Bo Utas (1994) skriver i Nationalencyklopedin att persiskan har sex vokalfonem,
tre langa eller starka [i a u] och tre korta eller svaga [e a o.

Ganjavi et al. (utan ar) séger: "Persian has a six-vowel system”.

Forogh Hashabeiky (2005:62) skriver: "The number of vowels is the same in
all descriptions, 3 so-called short- and 3 so-called long vowels.” Hon fortsatter:
"Scholars do not agree on how to define Persian vowels.” Detta galler enligt henne
dock inte antalet vokaler.

Det finns saledes manga kéllor som uppger att persiska har sex vokalfonem. Men
pa Introduktionskursen i persiska under hosten 2007 fick vi lara oss att det finns sju
vokaler i persiska: de langa eller stabila /az, ix, oz, uz/ (som i transkription skrivs (a,
i, 0, u)) och de korta eller instabila /a, e, o/ (i transskription (a, e, 0)). Har har
man alltsa infort en fjarde stabil vokal /o:/, (0). Distinktionen mellan langa och
korta finns alltsa endast fér /a/ och /o/, dar skillnaden i uttalet mellan (a) och (a)
ocksa galler ljudkvaliteten, inte endast langden.

Den stabila vokal som bl.a. transkriberas (a) eller (a) betecknas som vi sett
fonetiskt som /o:r/ (Campbell 1991:2:1107) eller [a] (Windfuhr 1992:3:184; Utas
1994). Den engelsksprakiga Wikipedia har i stéllet /p:/, som &r en kompromiss
mellan de tva forstndmnda. I fortsattningen anvénder jag [a:] och /a/.



Avsnitt 10. Vokaler i persiska 51

Modern persiska som en overgangsform mellan klassisk persiska och
framtidens persiska

Jag vill i denna uppsats beskriva de persiska vokalerna strikt synkroniskt, men
kan inte motsta frestelsen att nagot referera vad Maziar Doustdar Toosarvandani
skriver om klassisk persiska — och framtidens persiska. Detta delavsnitt ar darfor
en diakronisk parentes och skall inte influera den senare beskrivningen. Jahani
(2008:138) anger att klassisk persiska hade atta vokalfonem: /a, a, i, 1, €, u, 1,
6/. Toosarvandani (2004) sédger detsamma och redovisar dessutom hur dessa har
utvecklats till det nutida sytemet.

Toosarvandani skriver (2004) att det ytliga vokalsystemet i modern Farsi har
tre framre vokaler, ¢, e, a, och tre bakre vokaler, u, o, a.ﬁ Men, skriver han, det
uppstar svarigheter att konstruera ett underliggande system som tar vokallangd i
betraktande.

De langa vokalerna i klassisk persiska var fem: *i, *er, *u:, *or och *ar De
tva forsta har forts ihop till en enda, det nutida 4, och de tva foljande har likasa
utvecklats till en enda, det nutida w. Den femte, *a: har blivit det nutida a.ﬁ

De korta vokalerna i klassisk persiska var *i, *u och *a. De har utvecklats till
de nutida e, o och a.

Vi kan sammanfatta vad Toosarvandani skriver om vokalférandringarna sa (langa
vokaler till vanster, korta till hoger):

* * *

*i, *er — i — e,
*ur, *or — w, *u — o,
*ar — a. *a — a.

Forandringarnas natur blir tydligare om vi staller upp vokalerna i den vanliga
fyrhorningen med framre vokaler till vanster, bakre till hoger, slutna upptill och
oppna nedtill:

ir — 1 *ur — u *q *a,
T T | !
*er *or e 0,

*ar — a *a — a

William Labov (1994:116) har stallt upp fyra principer for ljudskridningar (chain
shifts). De tva forsta lyder:

2Forfattaren uppger (personligt meddelande 2008-06-28) att han avser ljudens kvalitet. Med
de konventioner jag foljer i denna uppsats borde det sta [i, e, a] och [u, o, a] nér det géller modern
persiska. For klassisk persiska avses daremot fonem.

251 artikeln star det a, men enligt ett personligt meddelande fran forfattaren 2008-06-28 &r det
ett feltryck, och det skall vara a.
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PRINCIPLE I
In chain shifts, long vowels rise.

PRINCIPLE II
In chain shifts, short vowels fall.

Enligt Labov stiger alltsa langa vokaler i en historisk utveckling som paverkar flera
vokaler (d.v.s. de blir mer slutna), medan korta sjunker (d.v.s. de blir 6ppnare). Det
stdimmer ju utmérkt med forskjutningarna *e: — 4, *or — u (forskjutning uppat)
och *i — e, *u — o (forskjutning nedat). Labov rdknar upp femton sprak déar
han iakttagit forandringar enligt den forsta principen och tva andra sprak dar han
iakttagit forandringar enligt den andra. Inget av dessa sprak ar persiska (1994:122).

Klassisk persiska hade enligt Toosarvandani en klar kontrast mellan langa och
korta vokaler, medan modern persiska realiserar denna skillnad i langd endast i vissa
omgivningar; i de flesta omgivningar har a, e och 0 samma langd som a, i, u. Vi kan
darfor inte a priori betrakta a, e, o som korta i djupstrukturen (underlyingly short;
2004:241). Dérfor kan termen kort nir den anvénds om dessa vokaler i modern
persiska leda till forvirring, fastdn vi maste erkédnna att de tre uppfor sig som en
grupp med avseende pa sin langd, som &r variabel. Han foljer Gilbert Lazard och
kallar dem instabila, i avvaktan pa att deras sanna status skall avsljas(!). De tre
andra, a, ¢ och u, vars langd ar densamma i alla omgivningar, kallar han stabila.
(Gilbert Lazard kallar som vi sett vokalerna for stabila och instabila; Bo Utas som
vi sett starka och svaga som ett alternativ till paret langa och korta.)

En prognos

I sin slutsats sager Toosarvandani att det i klassisk persiska rackte med oppositionen
lang # kort och att det i en framtida tankt persiska kommer att riacka med en
kvalitativ opposition. I nutidens persiska behéver man dock badadera. (Det &r vél
litet ovanligt med sadana prognoser i ett lingvistiskt arbete.)

Vokalduration i nutida persiska

De instabila vokalerna i modern persiska har alltsa enligt Toosarvandani variabel
langd: i Oppna, icke-finala, obetonade stavelser realiseras de som korta, medan de i
andra sammanhang, till exempel i slutna stavelser, realiseras som langa. De stabila
vokalerna har samma langd i alla sammanhang.

Det betyder att de instabila vokalerna realiseras som korta endast i 6ppna, icke-
finala stavelser; i alla andra sammanhang ar de lika langa som de stabila vokalerna.
Men i sjalva verket visar matningar att det finns tre olika vokallangder. I en sluten
obetonad stavelse som f6ljs av en betonad, alltsa i ett ord av formen CVC.CV eller
CVC.CVC, iar langden hos den forsta vokalen 59-64 procent av den i ett enstavigt
ord av formen CVC. Vokalen i en oppen obetonad stavelse som f6ljs av en betonad
stavelse, alltsa den forsta vokalen i ett ord av formen CV.CV eller CV.CVC, har
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en langd som &r blott 48-49 procent av den i ett enstavigt ord av formen CvVC
(Toosarvandani 2004:249, citerande Sokolova et al. 1952).

Fall (a). CV,C; lingden hos Vo hér satt till 100 %.
Fall (b). CVlC.QVg eller Cqu.CVQC: langd hos V; 59-64 % av den hos V.
Fall (¢). CV1.CV; eller CV;.CV,C: langd hos V; 48-49% av den hos V.

Dessa varierande vokallangder hos de instabila vokalerna har, som jag kan forsta
fran Toosarvandani uppsats, ingen fonemisk betydelse. Men det innebér att han
betraktar skillnaden i uppmatt langd mellan de tva forsta fallen som ovasentlig, nér
vokalen var av langd 59-64 procent, medan den dar den ar 48-49 procent av den
langa betraktas som kort.

Toosarvandani (personligt meddelande 2008-06-28) anser att distinktionerna
mellan [e:] och [e] respektive mellan [0:] och [o] inte ar fonemiska, eftersom de
enligt honom har komplementéar distribution: de forstnamnda férekommer i slutna
stavelser, de senare i Oppna.

Toosarvandani vill i det foljande visa att varken en enbart kvantitiv analys eller
en enbart kvalitativ analys racker for en tillfredsstéllande teori for vokalerna i modern
persiska.

En enbart kvantitativ analys ar otillracklig. Detta foljer av det som sagts ovan
om vokallangderna. For att forklara de varierande langderna maste man skapa ett
abstrakt system som “the language lerner” maste analysera i detalj innan det gar
att faststalla "the underlying inventory” — om det nu 6verhuvudtaget ar mojligt.
Analysen lider av "qualitative opacity” och maste avvisas.

En analys enbart av kvalitet ar a andra sidan ocksa otillrdacklig. Den ger trans-
parens vad géller den underliggande kvaliteten hos de instabila vokalerna, men
den kan inte klart forklara variationerna i duration. De instabila vokalerna bildar
inte en naturlig klass som gar att skilja fran de stabila; med detta menar han att
den inte gar att sarskilja med de tva vanliga kriterierna bakre—framre och hég-lag
(sluten—6ppen). Man kan undra varfér just dessa tva kriterier skulle vara de enda
naturliga. Enligt ett personligt meddelande fran Maziar Toosarvandani 2008-06-28
ar det tankbart att det finns andra sardrag, men nar han skrev artikeln kunde han
inte identifiera nagot sadant.

Utgaende fran dessa tva misslyckade analyser — den forsta ar elegant men alltfor
abstrakt, och den andra ar konkret men kan inte forklara de olika vokallangderna —
argumenterar Toosarvandani for en syntes: man maste ta hansyn bade till langd
och till kvalitet.

Nio vokalfonem i persiska?

Carina Jahani inleder en fotnot (2005:88) med att hévda att det &r nodvéandigt
att stalla upp ett langt a: som ett sérskilt fonem i persiska utover a och dﬁ] och

26 Jag foljer hir Lazard (1957:10, 1992:16) genom att skriva d och inte @ for den stabila vokalen.
Risken &r att a tolkas som ett langt [a:] i analogi med € [ez] och o [oz].
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att man ddrmed aterinfér vokallingd som en avgorande faktor (“crucial factor”) i
persiskans vokalsystem — i klassisk persiska var vokallangden viktig. Men hon avser
att i modern persiska (i motsats till klassisk persiska) sa ar lingd inte ett sirskiljande
drag i vokalsystemet ("not a distinguishing feature in the vowel system”). Detta
syftar pa det namnda systemet med sex vokaler som ju flera kallor presenterat. Med
nio vokalfonem blir det forstas annorlunda.

Jahani havdar att man i en strikt synkronisk beskrivning maste anvénda nio
vokalfonem i persiska, namligen "a, ¢, u, a, e, o, a:, e:, 0:”. I fonemisk skrift torde
detta bli /a, i, u, a, e, o, a1, er, or/. Saledes har man distinktioner vad géller
lingd i tre fall, fonetiskt [a] = [a:], [e] # [e:], [0] # [o1]; grafiskt markerade salunda:
(a) mot (a:); (e) mot (e:) eller (€); (o) mot (o:) eller (0). Det ar alltsa samma
distinktioner som Toosarvandani skriver om. Fragan ar nu om dessa distinktioner
skall ges fonemisk status. Som namnts anser Toosarvandani att man inte skall gora
det.

I forhallande till systemet med tre stabila och tre instabila vokaler tillkommer det
alltsa enligt Carina Jahani langa varianter /e:, a1, o1/ av de tre instabila vokalerna.
Dock riaknades som vi sett /o:/ till de stabila pa introduktionskursen hésten 2007.

Jahani anvander den definition som finns i Handbook of the International Pho-
netic Association (1999:27) och som &r mindre stréng &n den som kréver minimala
par. Denna definition (eller kanske ér det bara en beskrivning) har citerats ovan:
”A phoneme can be regarded as an element in an abstract linguistic system [...]”
(se avsnitt [2] sidan [11]).

Det later ju litet vagt med ”can be regarded”. I alla fall kravs uppenbarligen inte
hér att det skall finnas minimala par. Overhuvudtaget ndmner denna beskrivning
inte nagot krav pa distinktioner. De olika realiseringar av /r/ som finns i svenska,
till exempel det bakre r-ljudet i skanska jamfort med det r som finns langre norrut,
blir ju enligt denna definition olika fonem.

Men att distinktionen mellan vokalerna skulle bero pa langden eller oppositionen
tense/lax ar inte en okontroversiell uppfattning. Ali Akbar Ansarin skriver:

In Persian the complex contrast of the vowels in terms of quality and quantity
features or tense versus lax or long versus short seems to be irrelevant. The meaning
of the words does not change whether the vowel is pronounced tense or lax, and
long or short. Traditionally thinking, the length of the vowel is not a phoneme in
Persian. (Ansarin 2006:252)

Skillnaden mellan a och @ kan ju upprétthallas med kvaliteten: (a) ar en framre
vokal; (@) en bakre. (Uppsatsen handlar huvudsakligen om hur studenter i Tabriz
uttalar engelska, sa detta sdgs mera i forbigaende.)

Sokande efter minimala ordpar i persiska

For sju vokalfonem skulle det fordras 7(7 — 1)/2 = 21 minimala par. For nio
vokalfonem skulle det fordras 9(9 — 1)/2 = 36 minimala par.
Vi gar nu igenom vokalerna i ordningen [i, ez, e, az, a, ai, oz, o, u]. De minimala
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par som visas har i huvudsak tagits fram av Shiva Samieinia och Pedram Razmjooei
— mitt eget ordforrad ar alltfor litet och rackte inte till alla par. Forogh Hashabeiky
och Carina Jahani har sedan gjort vissa kompletteringar och rattelser. Jag har dven
fragat Tayebeh Ershad Sarabi om vissa uttal.

De minimala par som visas avser modern talad persiska, men det finns &nda minst
tva uttal som skiljer sig at: ett vardagligt snabbt uttal och ett mera hogtidligt uttal
som anvands vid upplésningar. Vidare kan det finnas spar av dialekter (sociolekter,
geolekter) bland informanterna. En noggrannare undersokning borde goras for att
klargora sadana diskrepanser.

Den stabila vokalen [i] skiljs fran
[er] genom kontrasten Sir » Ser 'mjolk = poem’ﬂ
[e] genom kontrasten ki = ke 'vem? = som’;
[a:] genom kontrasten bid » ba‘d ’sdlg, pil # efter’;
[a] genom kontrasten bid = bad ’sélg, pil # dalig, ond’; &ven budim » budam ’vi
var # jag var’;
[az] genom kontrasten in » an 'den hér » den dér’, liksom genom dir = ddr ’sen
» tra; galge’;
0] genom kontrasten liz » [0z 'hal » konfekt skuren i rombformiga bitar |
[o] genom kontrasten i # zos ’sjilv = bra, god’;
[u] genom kontrasten dir » dur ’sen = fjarran, langt borta’.

Den langa instabila vokalen [e:] skiljs fran
[e] genom kontrasten fel # feljomle 'verb = helt och hallet’, som har foreslagits
av Carina Jahani;
[a:] genom kontrasten $er = $a‘r ‘poem = har’, &ven reng » rang 'dansmelodi
» farg’ med langa vokaler i vissa informanters uttal;
[a] genom kontrasten Ser = Sar 'poem = ond, ondska’;
[az] genom kontrasten fel » fal 'verb » omen’;
[o:] genom kontrasten Ser = Sor 'poem = konsultation’];
[o] genom kontrasten $er = Sor 'poem # [porlandelP;
[u] genom kontrasten $er » Sur 'poem = salt [adjektiv], brackt’.

2"Har och i nagra foljande exempel maste anmérkas att uttalet av ser, ba'd, sa‘r, sa'd med
langt [e:] eller [a:] forekommer i snabbt vardagligt tal. T mer hogtidligt uttal hérs © ’ein’. Detta
minimala par ar darfor inte okontroversiellt. Se Jahani (2005) om ° ’ein’ som fonem.

28 Jamfor med det franska substantivet losange ‘romb’ och verbet losanger ’att dela in i romber’,
och den italienska matrétten lasagne — lasagneplattorna &r eller var eller bor vara romber (det sista
enligt Mauro La Torre, privat meddelande 2008-07-02). Vad géller lasagne uppger Bo Bergman i
Ordens ursprung (2007) att det gar tillbaka pa det latinska lasania, som hoér ihop med lasanum
‘gryta’. Samma forklaring har Birgitta Ernby i Norstedt etymologiska ordbok (2008): lasagna
‘bandmakaron’; av latin lasanum ’kastrull’. Jag misstanker att aterforandet till lasanum ’gryta,
kastrull, nattkérl, potta’ ar en folketymologi skapad och uppehallen av etymologer som inte kdnner
till geometri; Mauro La Torre har studerat matematik. Det finns &ven ett engelskt ord lozenge
‘tablett i rombform, romb’, men det ar inte det vanliga ordet fér romb.

29Det onomatopoetiska dubbelordet sor sor uttrycker vattnets porlande.
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Den korta instabila vokalen [e] skiljs fran
[a:] genom kontrasten be # ba 'till = béa [ett fars lite]’;
[a] genom kontrasten ser # sar ’hemlig # huvud’, liksom genom lem » lam
‘lemma » lattja’ (jfr lam dddan ’att ta det lugnt’) samt reng # rang 'dansmelodi
» farg’ 1 en informants uttal;
[az] genom kontrasten be = ba ’till » med’;
[0:] genom kontrasten jer # jor 'klyvning, sonderrivande, fissur » fortryck’;
[0o] genom kontrasterna kest # kost 'odling » dodade’ och mikesam » mikosam
jag drar = jag dodar’;
[u] genom kontrasten ke » ku ’att, som » var finns’.

Den langa instabila vokalen [a:] skiljs fran
[a] genom kontrasterna ba‘d » bad ’efter » délig’ och barf| # bar “land » dver’;
[az] genom kontrasten ba‘d » bad ’efter » vind’;
[o:] genom kontrasten ba‘d # bod ’efter # dimension’;
[0o] genom kontrasten bar # bor 'land » blandning av en kortlek’;
[u] genom kontrasten sa‘d = sud ’gott inflytande fran stjirnorna = fordel’].

Den korta instabila vokalen [a] skiljs fran
[az] genom kontrasten gozastan = gozastan ’att passera = att placera’, liksom
genom sar # sar "huvud = stare’ och tar » tar 'vat » strang; [ett slags] stréangin-
strument’;
[0:] genom kontrasten dar # dor 'dorr # cirkel, period’;
[o] genom kontrasten mizaram = miz‘oram ’jag koper » jag ater’;
[u] genom kontrasten dast » dust "hand » vén’; ocksa dar = dur ’dorr » i fjérran’
och lak » luk ’litet smutsig » kameltjur’.

Den stabila vokalen [a:], transkriberad som (a) eller (a), skiljs fran
[o:] genom kontrasten ddr = dor 'vérld = cirkel, period’; &ven ldla = lold 'vyssa-
lull » gangjarn’;
[o] genom kontrasten bdr = bor ’last » blandning av en kortlek’;
[u] genom kontrasten ma » mu 'vi » harstra’; dven kdh » kuh ’stra, stubb x
berg’, dar » dur ’'varld » fjarran, langt borta’.

Den langa vokalen [o:] skiljs fran
[0o] genom kontrasten ghor = ghor ’botten, djup [substantiv] # gnill, klagan’,
likasa gom = Qom ’folk, nation = staden Qom med longitud 50°51’, latitud
34°41";
[u] genom kontrasten dor = dur ’cirkel, period = fjarran, langt borta’.

Den korta instabila vokalen [o], slutligen, skiljs fran
[u] genom kontrasten to = tu ’du # in, in i’.

Forogh Hashabeiky papekar att en kort vokal ofta blir lang i en stavelse som slutar
pa tva konsonanter. Jamfor gesm ’sort’, QQesm '6n med longitud 56°, latitud 27°’

30T paret bar o bum.
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(langt [e:]) med leh, beh, meh (kort [e]), liksom man ’jag’ (kort vokal) med mard
‘man’ (lang vokal); to ’du’ med most knytnéve’. Men ett undantag kan vara nér
det tva konsonanterna &ar s och ¢, kanske for att ¢ sa ofta faller bort: dust 'vin’ och
dast "hand’. Se ocksa Lambton (1979:xiii), citerad ovan pa sidan [50]

Vi listar alla dessa minimala par i foljande tabell.

i | led | lel | [ad] [a] ] | [of] [o] [u]
[i] — | sir | ki | bid bid in liz zis§ dir
le] || ser | - 27 | se‘r se‘r fel ge‘r ger | Ser
le] || ke | 22 | - be lem be jer kest ke
laz] || ba‘d | Sar| ba | - ba“d ba“d ba“d bar sa‘d
[a] | bad | Sar | lam | bad - gozastan | dar | mizaram | dast
[a] || an | fal | ba | bad | gozadstan dar bar ma
o] || loz | Sor | jor | bod dor dor - ghor | dor
[o] | zos | Sor | kost | bor | miz“oram bor ghor - to
[u] | dur | sur | ku | sud dust mu dur tu -

Tabell 12. Ordpar for datta vokalfonem i persiska.

Med anledning av den foreslagna utokningen av antalet fonem fran sex till nio
dr det speciellt intressant att se huruvida de langa varianterna /e:, a:, or/ av de
instabila vokalerna kan skiljas fran de gamla instabila vokalerna /e, a, o/: vi har
listat minimala par med langa och korta vokaler, alla i slutna stavelser, i de tva
senare fallen.

[es] # [e]

Héar har Carina Jahani foreslagit paret fel = feljomle 'verb » helt och hallet’. Det ar
vl tveksamt om detta skall vara vara en tillridcklig grund for att fora [e:] och [e] till
olika fonem. Det finns vokaler [e:] och [e] med tydlig skillnad i ldngd, till exempel
[kerrm] 'mask’ och [Sen] ’sand’, men de forekommer i komplementér distribution.
Dock verkar gransen inte ga mellan 6ppna och slutna stavelser som Toosarvan-
dani havdar, utan mellan stavelser med en och stavelser med tva konsonanter efter
vokalen. Det férekommer dessutom olika uttal av ett ord som rang ’farg’ och reng
"dansmelodi’, som nagra uttalar med lang vokal, andra med kort vokal.

] » [2)

Hér finns par som bar # bar 'land » 6ver’ [bair = bar| och ba‘d » bad ’efter » dalig’.
Observera att ba‘d ’efter’ kan uttalas sa att © ’ein’ hors eller inte hors. Det ér alltsa
endast i det snabba, vardagliga uttalet som paret duger.
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[oz] # [o]

Hér finns par som ghor = ghor 'botten, djup [substantiv] # gnéll, klagan’, liksom gom
» QQom ’folk, nation » staden Qom med longitud 50°51’, latitud 34°41”. Har verkar
det vara oproblematiskt att fora [o:] och [o] till olika fonem. Det finns acceptabla
minimala par.

Vad giller [az, a] och [o:, o] strider det sagda mot vad Toosarvandani (2004)
skriver; enligt honom férekommer de korta vokalerna endast i 6ppna stavelser. Sjalv
har han ingen sadan skillnad i sitt uttal, och han har fragat tva Tehranbor, som
inte heller har det (personligt meddelande 2008-07-16). Men Shiva Samieinia och
Pedram Razmjooei havdar att skillnaden ar verklig i det vardade uttal som de
kallar farsi ketabi 'bokligt persiskt uttal’ och som anvands vid hoglasning och i
radio- och TV-utsandningar. Jag har alltsa fatt direkt motsdgande uppfattningar
fran informanterna. En forklaring kan enligt Forogh Hashabeiky (personligt med-
delande 2008-10-01) vara att detta bokliga (eller hogtidliga) uttal, vars existens hon
bekraftar, inte tillampas av alla talare och kanske inte ens ar kant av alla.

Forutom dessa olika register spelar troligen dven prosodiska faktorer roll. En
djupare analys ar darfor onskvéard. Tabellen far betraktas som ett provisorium av
dessa skal.

Sammanfattningsvis har vi listat minimala par som skiljer de atta vokalerna [iz,
ai, ui; e, a, o; a, o] at, och vi kan séga att vi identifierat atta fonem /i, a, u; e, a, o;
az, o/. Déremot har det inte gatt att skilja [e:] och [e] fonemiskt; det jag fort fram
hér tyder pa att [e:] och [e] inte kan betraktas som olika fonem. Vi har inte fatt
ett entydigt stod for Carina Jahanis tes att man behover nio fonem for att beskriva
persiskans vokalsystem (2005:88), men vél for atta.

11. Hur skall man da definiera fonem?

Jag forsoker nu sammanfatta vad jag lart mig och beskriva hur jag ser pa fonembe-
greppet. Foljande steg kan urskiljas.

I méngden av alla ljud som de manskliga talorganen kan forma forklarar man
forst vissa vara sprakljud. Vilka det ar beror pa spraket: klickljudet i xhosa ar
ett sprakljud i det spraket, men inte i svenska. Aterstar en delméngd av alla ljud:
sprakljuden.

Mangden av alla uttalade sprakljud ar mycket stor och o6verskadlig. For att fa
en overblick klumpar man ihop dem genom att forklara vissa av dem for lika. Detta
sker i tva steg: forst fonetiskt, sedan fonemiskt eller fonologiskt.

Pa den fonetiska nivan forklarar man att vissa sprakljud vara lika (fonetiskt)
trots att de kan ha tydliga skillnader. Exempel: vissa ljud betecknas [a], trots att
ett barn, en vuxen kvinna och en vuxen man uttalar vokalen med olika frekvenser
hos ljudet. Det ar ungefar som i musiken: man kan transponera en melodi en oktav
men sager anda att det ar samma melodi. Tonhojden hos vokalen ar ovésentlig, sa
lange relationerna mellan de olika formanternas tonhdjder bevaras. Antalet olika
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ljud som man far fram pa detta sitt ar kanske nagra hundra. Som ett exempel
kan namnas att IPA:s alfabet har omkring 116 tecken, ordknat alla som kan bildas
genom att forse dem med diakritiska tecken.

Pa den fonemiska nivan klumpar man ihop sprakljuden ytterligare. Det innebar
matematiskt uttryckt att man infér en grovre ekvivalensrelation an den man hade
pa den fonetiska nivan. Antalet fonem kan variera, men ligger for manga sprak kring
40. Extrema exempel dr hawaiiskan med blott 8 konsonantfonem och 5 vokalfonem
(Campbell 1991:1:561), och ubykhiska med 80 konsonantfonem, varav dock manga
forekommer séllan, och 2 vokalfonem (Campbell 1991:2:1401).

Ekvivalensklasserna, alltsa mangderna av ljud som nu betraktas som lika beteck-
nas /a/ etc. Denna beteckning inférdes som ndmnts av Bernard Bloch (se sidan [4)).
Kriteriet for att tva ljud skall vara olika &r nu att de ger upphov till olika betydelser.
Darmed kommer semantiken in, vilket den inte gjorde pa den fonetiska nivan. Men
detta ar tydligen inte den enda metoden. Om man talar om betydelse, sa ar man
redan pa morfemnivan, och ddarmed bryter man mot en princip inom amerikansk
strukturell grammatik: dar tillampar man en strikt bottom-up enkelriktad metod
(Malmkjeer & Anderson 1991:352). Morfemen kommer man till forst efter det att
man klarat av den fonemiska analysen enligt den skolan. Men nar man lar sig ett
sprak ar det som vi sett ett flertal ganger naturligt att dra in betydelsen redan i
definitionen av begreppet fonem.

Det finns eller har funnits tva olika synséitt pa hur man far bilda ekvivalens-
relationer. I det ena fallet bildar man helt enkelt en méngd av ljud; i det andra
anger vissa sirdrag som skall vara gemensamma for de ljud som sammanfors till
ett fonem. Ett sadant sdrdrag kan vara stéllet dar ljudet formas. Dessa olika
tillvigagangssitt forklarar att antalet fonem kan bli olika. Exempelvis ar vokallangd
i svenska uppenbarligen betydelseskiljande; mat och matt betyder olika saker. Har
bor man givetvis notera att vokalljuden i dessa tva ord ocksa har olika kvalitet, sa
det finns annat &n durationen som skiljer. Men jag havdar att langden ar viktigast,
stodd pa foljande enkla observationer. Om man uttalar mat med ett Gverdrivet
langt [az]: "Vi vill ha maaaat!”, sa forstar man &nda att det handlar om mat. Men
om man pa motsvarande sitt drar ut pa a-et i matt (" Anstrangningen gjorde honom
maaaatt.”), sa gar ordet inte att forsta trots att vokalens kvalitet &r densamma som
i det vanliga ordet matt. Likasa: om man uttalar mat med ett mycket kort [a], sa
gar det inte att forsta; man kanske uppfattar det som matt.

Om man bara godkanner vissa typer av sardrag, som platsen dar ljudet formeras,
som kriterier, sa blir det ingen skillnad, och [a:] och [a] fors till samma fonem. Man
har helt enkelt bestamt sig for att inte rdkna langd som ett godkant sardrag. Men jag
tycker att det verkar godtyckligt. Vidare strider det ju mot principen att fonemen
kan definieras som betydelseskiljande.

Som redan namnts finns ocksa suprasegmentala distinktioner, t.ex. de bada
tonaccenterna i sverigesvenska (Teleman m.fl. 1999:1:171). De 6verviganden man
maste gora i tonsprak som kinesiska, vietnamesiska eller miao blir formodligen helt
annorlunda an de jag tagit upp har — uppsatsen har varit inriktad mot persiska med
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stodjande exempel fran svenska och nagra andra sprak.

Vissa konsonanter i enaresamiska kan ha tre olika langder, andra konsonanter
och vokalerna har tva olika langder. Elin Sagulin (2008) har understkt durationen
hos konsonanterna [m, n, 1] och hur denna samvarierar med tonhgjden hos konson-
anten och hos en vokal omedelbart fore eller efter konsonanten. Skillnaden i langd
har fonemisk betydelse. Enligt Ida Toivonen (personligt meddelande 2008-06-14)
ar det svart att hitta minimala tripplar, men det finns ndstan-minimala tripplar,
exempelvis: kield ’sprak [ackusativ och genitiv]’, kieLd 'sprak [nominativ]’, kiellan
'sprak [essiv]’. Har betecknar [ ett kort /1/, L ett halvlangt /1'/ och Il ett langt
/l:/. Dessutom finns det minimala par for alla parvisa kombinationer av korta,
halvlanga och langa konsonanter. Men vissa talare varierar ocksa tonhdjden hos
konsonanten och hos en narliggande vokal. Det betyder att det inte ar durationen
ensam som gor att distinktionen uppratthalls. Det &r (for vissa talare men inte for
andra) en kombination av konsonantens langd, dess tonhéjd och vokalens tonhdjd
som gor skillnaden. Distinktionen kan alltsa inte sakert knytas till en enda egenskap
som ldngd eller tonhojd. Detta ar formodligen en viktig lardom nér vi skall férscka
forsta hur distinktioner i spraket uppratthalles.

12. Slutsatser

Mina tva forsta slutsatser ar:

1. Fragan vilka fonem ett sprak har ar inte ett valstdllt problem.

2. Fonemen dr inte en egenskap hos ett visst sprak utan en egenskap hos en
viss beskrivning av ett visst sprak.

Ingen beskrivning ar riktig eller felaktig; daremot kan det finnas flera beskrivningar
av ett spraks ljudsystem som var och en har sina fordelar och nackdelar. Om man
inte vantar sig ett entydigt svar pa en fraga, utan accepterar att det kan finnas flera
fungerande svar, blir man lattare till sinnes, vilket ar ett icke férsumbart varde . ..
Man kan inte argumentera for att en viss beskrivning &r riktig och en annan
felaktig, men man kan argumentera for vilka egenskaper som ar viktiga for ett visst
syfte och dér alltsa en beskrivning bor ge goda resultat. Olika syften (undervisning;
synkron beskrivning av ett sprak; diakronisk beskrivning; komparativ beskrivning
av flera sprak; talanalys; talsyntes; ...) kan ge foretrdde for olika beskrivningar.
Ibland &r det dock létt att ge en beskrivning som framstar som den enda tankbara.
Min tredje slutsats ar:

3. Fonemen 1 en viss beskrivning existerar inte som enskilda entiteter: det ar
bara hela det fonologiska systemet med sina kontraster som det dr meningsfullt
att tala om.

Vad galler enskilda sprak har vi bl. a. noterat féljande. Manga australiska sprak har
tre vokalfonem, /i, a, u/. Arabiskan har sex vokalfonem, ndmligen just /i, a, u/ men
uppdelade i korta och langa. Esperanto har fem vokalfonem, /i, e, a, o, u/ utan
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distinktion mellan korta och langa; japanskan har dessa fem och skiljer pa korta och
langa; den har alltsa tio vokalfonem. I dessa fyra fall ar det ldtt att hitta en stabil
beskrivning, med lattfunna minimala par. Om vokallingd betraktas som ett separat
fonem har alltsa arabiskan tre och japanskan fem vokalfonem; annars sex respektive
tio. Men nagra andra losningar pa fonemproblemet ar det svart att ténka sig.

Nar det géller persiska och svenska &ar det inte lika latt. Svenskan har manga
vokaler och de ligger tatt i frekvensrummet. Motsvarigheten mellan langa och korta
vokaler ar inte perfekt som i arabiskan och japanskan. Persiskan har farre vokaler
an svenskan, men har upptrader som vi sett svarigheter och rena motsagelser mellan
olika informanter; se slutet av avsnitt [10}

Sammanfattningsvis kan vi konstatera att av de sprak vi undersokt sa finns
det en ganska sjalvklart unik 16sning pa fonemproblemet i arabiska, esperanto och
japanska, medan svenska, polska och persiska inte har en unik 16sning; atminstone
har mer an en losning formulerats. Sista ordet ar nog inte sagt om dessa sprak.

Aven om fonembegreppet leder till svarigheter, och dven om det inte passar in i
senare tiders fonologiska teorier, sa har det fortfarande sin stora betydelse i utbild-
ningen. The International Phonetic Association forsvarar fonembegreppet salunda:

The conservatism inherent in the IPA tradition has advantages. Phonemic analysis
is still the most widely understood and practised form of phonological analysis,
at least outside the ranks of the theoretical phonologists, [...] (Handbook of the
International Phonetic Association 1999:38.)

Trots de teoretiska och praktiska svarigheter som vi stott pa anser jag att det ar
viktigt att laroboksforfattarna anstranger sig att definiera detta i utbildningen sa
fundamentala begrepp och att de inte tar avstand fran det pa ett halvhjartat satt.

13. Och sedan?

Det har mer eller mindre klart framkommit att det finns mer att gora.

En uppgift skulle kunna vara att underscka vokalerna i obetonade stavelser i
svenska i anslutning till Bengt Sigurds doktorsavhandling, som omnamnes i delav-
snitt [7.4] Jag vet inte vad som hént sedan 1965 rorande detta.

Jag har inte sagt nagot om den generativa fonologin. Det borde nog goras. Kan
den hjélpa oss att forsta vokalerna i svenska; i persiska?

Sokolova et al. (1952) har métt de faktiska vokallingderna i persiskt uttal. Jag
vet inte om nagon senare sadan matning har gjorts. Det kanske ar en uppgift.

Mina slutsatser om vokalerna i nutida persiska kan ha influerats av olika socio-
lekter och geolekter, liksom av vilket register som avses. Detta borde forstas under-
sokas.

Man borde kanske underscka om den generativa fonologin kan leda till en ac-
ceptabel beskrivning av det persiska vokalsystemet — och andra ljudsystem. Kan en
forklaring av prosodiska fenomen nas pa detta sétt?
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